VAN DE REDACTIE

De heer Drs M. Behrens heeft zich wegens verandering
van werkkring en vertrek naar elders genoodzaakt gezien om
zijn mandaat_als redacteur van het Répertorium tef beschik-
king van de Redactie te stellen. Wij ze? en den heer Behrens
dank voor de zorgen, door hem_aan het Repertorium besteed.

Tot ons genoegen hebben wij den heer Drs P. F. R. Stol
bereid gevonden om de werkzaamheden van den heer Behrens
voor het Repertorium voort te zetten.

Geruimen tijd heeft de rubriek examen-vraagstukken ge-
sluimerd. Deze rubriek, die bestemd is voor opneming. van
uitgewerkte examen-vraagstukken heeft gedurende vele jaren
waardevolle bijdra enﬁ(\;e racht van de hand van hare redac-
teuren, de heeren Drs Abr. Meij en Drs /. Paardekooper. Tot
ons leedwezen hebben deze heeren wegens drukke bezig-
heden hup arbeid aan de genoemde rubriek moeten staken.
W]j spreken gaarne onze “groote waardeering uit voor de
wijze, waarop “de afgetreden” redacteuren zich“van hun taak
hebben gexweten; zif hebben met hun arbeid talrijke studee-
renden aan zich verplight. _

Overtuigd als wij zijn van het nut, dat_deze rubriek nog
steeds voor studeerenden heeft, hebben wij ons beijverd om
In de ontstane vacaturen te voorzien. Wij prijzen ‘ons ge-
Iukl\<,\|/g Mevrouw M.  G. Meij—Koning en den heer
P. W. Th. Gerbers bereid te hebbén gevonden hun krachten
aan de genoemde rubriek te Wl%den. en eerste bijdrage van
dg ,rr]neuavg?I rubriek-redactie tretfen de lezers in dezé afle-
vering aan.

EENIGE OPMERKINGEN OVER DE ONDER-
ZOEKEN DOOR RNKSACCOUNTANTS TEN
BEHOEVE VAN DE BELASTINGADMINISTRATIE

De overwegingen van een arrest van den H
23 Novemper 1938, opgenomen in Deel XII
slissingen in Belastingzaken (No. 6782), han
vragen:

1°. ,of het enkele feit, dat voor het o IePgen van een o0or-
spronkelijken aanslag een accountanisonderzoek  heeft
plaats ?e ad, medebrengt, dat niet hetzij door een nader
accounfantsonderzoek, hetzij op andere wijze, nieuwe fei-
ten — die grond voor navordering opleveren — aan den
da? kunnen' treden”; ,

2°. 0T bij een hoekonderzoek de inspecteur of de accountant
zich onder alle omstandigheden moet begeven in een na-
sporen en waardeeren van alle gegevens, die uit de hoek-
houding of wel aan de hand daarvan uit andere omstan-
dighedén, kunnen worden getrokken”;

komen mij voor van genoegzaam belang te zijn om aan de
lezers van™ dit blad te Wworden voorgelegd:

De feiten meen ik als volgt te mogen weergeven.

De Heer A, was na accountantsonderzoek aangeslagzen voor
het belastingjaar 1934/35 naar een inkomen van [ 2500.—.
Voor het verstrijken van den navorderlngstermlén wordt hem
een naderen aanslag naar een inkomen Van f 6500.— opge-
legd, omdat uit een"na het opleggen van den primitieven adn-
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0 ?en Raad van
Afl. 7 van Be-
delende over de

slag ten behoeve van de omzetbelastlngwet door den Rijks-
accoutant ingesteld onderzoek was gebleken, dat A. zeer hooge
Bruzen aan zijn uitbrengklanten inrekening bracht en uit eén
erekening %ebaseerd op deze verkoopprijzen, waarbij reke-
nlngi was ‘gehouden met IaFere prijzen bij winkelverkoop, was
geb eken, dat de omzet be angruk hooger moest zijn gieweest,
an uit de boekhoudln? bleek. Daaruit werd geconcludeerd,
dat de ontvangsten te Taag waren opgegeven én de winst te
Iaa\9 was bereKend. .

oor den Raad van Beroep stelde A, voorzoover hier ter
zake dienende, als bezwaar, dat geen nieuw feit in den zin
der wet aanwezig was, dat immers Dalans en verlies- en winst-
rekening bij de aangifte waren overgelegd, dat de navordering,
niet gegrond is op”de onjuistheid dezér cijfers, maar op eén
andere “berekening van dé winst tw. naar een bepaald per-
centage van den omzet, welke berekening de inspecteur en
ook de accountant (bli het eerste onderzoek) ook voor het
opleggen van den aanslag had kunnen en behooren te maken.

D&"Raad van Beroep Wees dit verweer af en overwoog te
dezen aanzien, dat bij het eerste_onderzoek ,alleen de boek-
houding is gecontroleerd, waarbij geen reden is gevonden,
daarvan af te wijken, daar er geen onjuistheden in gevonden
waren, en het bruto-winstpercéntage als normaal was te be-
schouwen”. Eerst bij de tweedg controle voor de omzetbelas-
ting was van hooge verkoopprijzen gebleken. Dit feit leverde
grond op voor het vermoeden, dat” de ontvangsten te laag
Wwaren opgegeven en was een nieuw feit, waarop de navor-
derln?saanslag kon worden gegrond.

Belanghebbende kon zich “met de uitspraak van den Raad
van Beroep_niet vereenigen en kwam bij den Hoogen Raad
in beroeB. Deze Overwoog: .

,aat belanghebbendes “meening, dat de Inspecteur bH het
opleggen van~een primitieven_aanslag reeds bekend had be-
hooren te zijn met netgeen hij aanvdert tot motiveering van
den navorderingsaanslag, er op steunt, dat voor het oplegﬁen
van den primitieven adnslag een accountantsonderzoek “had
plaats gevonden; o

dat die gevolgtrekking echter niet juist is;

dat tochhet enkele feit, dat een accountantsonderzoek heeft
plaatsgevonden, geenszins medebrengt, dat niet, hetzij door
een nader accountantsonderzoek, hetzij op andere wijze, Nieuwe
feiten aan den dag kunnen treden: o

_dat ... ten onrechte in het middel de eisch is gesteld, dat
die prijzen reeds bij het eerste onderzoek onder de aandacht
van den accountant” hadden moeten komen: dat toch die eisch
er geen rekening mede houdt dat, zoomin als dat van den in-
specteur, indien”deze zelf een boekonderzoek verricht, Pevor-
derd kan worden, ook een accountant zich niet onder alle om-
standigheden behoeft te hegeven in een nasporen en waardee-
ren van alle gegevens, die Uit de boekhouding of wel aan de
n%r?(dkednagrvan ult andere omstandigheden, kurinen worden ge-
_ Naar m|{n_ gevoelen Feeft deze uitspraak blijk van een on-
juiste opvatting omtrent functie, taak en verantwoordelijkheid
van den accountant.

Allereerst reeds in de eerste overweging:

al heeft reeds een accountantsonderzoek plaats gevonden,
dan kunnen toch bij een tweede accountantsonderzoék nieuwe
feiten aan den dag treden. Ik acht deze stelling onhoudbaar.
Wanneer een accountant de juistheid van een”belastingaan-
8|fte heeft te controleeren en daarover heeft te rapporteeren,
an moet hun__zun werkzaamheden op zoodanige wijze ver-
richten, dat nij op goede gronden overtuigd kan zijn"van de
juistheid van ‘de door hem medegedeelde uitkomst, Dan is
er_geen plaats voor een tweede onderzoek, waarbij nadere
feitén blijken, die de eerste accountant niet heeft opgemerkt.



Gebeurt dit wel, dan heeft het onderzoek van dezen niet aan
alle daaraan te stellen eischen voldaan. _

De eerste accountant heeft ,alleen de boekhoudin gf,e,con-
troleerd” zegt de Raad van Beroep. Dit is verwonder ”[k in
mee& dan één opzicht. Thans wil ik hieromtrent alleen dit op-
merken:

Uit andere overwegingen van het arrest blijkt, dat de hoek-
houdlnﬁ volgens de enkelvoudige methode werd gevoerd en
belanghebbende niet voldoende ‘vakbekwaam was &n uit dien
hoofde de winstberekening van den tweeden accountant op
grond van verkoopcijfers “de voorkeur verdiende boven het
volgen van de boekhouding, welke gebreken vertoonde. Af-
gezien van de vraag, watIn dit geval werd yerstaan onder
,de boekhouding gécontroleerd”, komt net mij voor, dat de
accountant, belast ‘met het eerste onderzoek, gezw_n de ge-
noemde onvolmaaktheden, zeer zeker 2|I|]n taak ruimer had
behooren op te vatten dan hij blijkbaar heeft gedaan.

_In de_tweede plaats wil ik waarschuwen tegen de opvat-
ting, blijkende uit de laatstyenoemde overweging van den
Hoogen Raad, dat de taak Van inspecteur en accountant de-
zelfde zou an. Hetgeen de Hooge Raad opmerkt omtrent
de taak van den inspecteur, als leék op_het gebied van con-
trole en administratie, kan wellicht als juist worden aanvaard.
Maar van den acountant, die geacht moet worden op dit ge-
bied wel deskundig. te zijn «daarvoor maakt men juist van
zijn diensten gebrlik —, kan wel gevorderd worden, dat hij
zich onder alle omstandigheden begeeft ,in het nasporen en
waardeeren van alle ge,?evens, die Uit de boekhouding of wel
aan de hand daarvan Uit andere omstandigheden kunrien wor-
den getrokken.” Elke andere opvattln? én daarop gegronde
berogpsuitoefening leidt op den duur fot een degradafie van
het beroep. De accountant, die zich bepaalt tot “een beperkt
onderzoek in administraties, dat alle mogelijkheid laat, dat
de medegedeelde uitkomst niet berust op de befaamde ,goede
gronden™, doet op den duur geen accountantsarbeid, maar is
een detective geworden. Ik ben van meening, dat daarmede
noch bhett beroep, noch de belastingadministratie op den duur
IS gebaat.

. Pn dit geval was er maar één bevredigende uitspraak moge-
lijk geweest tw.. T

de accountant had de administratie in vollen omvang be-
hooren te onderzoeken, met name ook of de ontvangsten ten
volle in de boekhouding waren verantwoord. Indien de ac-
countant aldus ha ,9ehan eld, zou de ms%e,cteur van hetgeen
thans als nieuw feit’ wordt opgeworpen, Iﬂ) de regeling "van
den aanslag, op. de hoogte zijn geweest. De inspecteur be-
hoorde — Nu hij de diensten van een accountant heeft inge-
roepen — dat feif ten tijde van de aansla%reg,elmg te kennén,
zog(at de navqrdermgsaanslag ten onrechteis opgelegd.

De overwegingen van de tegengestelde beslissing,” welke
thans is genomen, hebben helads de tendenz, het vertrouwen
\r%ainnemet publiek in de arbeid van den accountant te onder-

et is natuurllgk mogelijk, dat de onjuiste verantwoording
van de ontvangsten den accountant zelfs bij de ruimste op-
vattlng van zijn taak, niet kon blijken. Uit het arrest blijkt qit
niet. En al zou dit het geval zijn, dan blijft toch de motivee-
rlng In het arrest onjuist.

lhoewel over deze kwestie nog wel meer naar voren zou
kunnen worden gebracht, wil ik et thans hierbi| laten. Inte-
ressant zou het zijn, indien collega’s van den Rijksaccoun-
tantsdienst, die ongetwijfeld nog ‘een geheel ander licht op
de aangeroerde Punten zullen Kunnen “doen schijnen, even-
eens hun oordeel daarover in dit blad zouden willen geven.

D. NIJE

NAAR AANLEIDING VAN HET VERSCHIINEN VAN:
Dr 0. BAKKER, PRIJSREGELING EN DE THEORIE
DER VERVANGINGSWAARDE

Het spreekt vanzelf, dat de ontwikkeling van de bedrijfs-
huishoudkunde tengevolge heeft, dat in périgden van sterke
prijswijzigingen aanleiding, wordt gevonden njeuwe, formulee-
rklngten,,teb ge\k/en,omtrent,den |n\1[oed Illlan prus(\j/vtuugmg%n of
ostprijsberekening en winsthepaling. Hoezeer dif op zich ze
te ere/v_achten eng omderwﬁ?epvang,de ontwikkeling der be-
drijfshuishoudkunde te waardeeren is, meen ik eenig bezwaar
te rﬂoeten maken tegen een publicatie als thans “door Dr.
Bakker ondernomen. "De populaire toon van zijne brochure
suggereert den lezer, dat de materie, waarover daarin w?,rdt
gehandeld, eenvoudig genoeg is om daarvan een voorstelling
te geven, die menigeen zal megnen te kunnen heoordeelen en
_mogeIHk als 6UIS'[ t@ ﬁrkennen. Te sterker spreekt dit, wanneer
|§man alg r. Bakker daartoe overgaat, orgdat hij dat dan

oet met den inzet van zijn pr_es.tlge als onderdirectetr van het
Centraal Bureau voor de Statistiek, , ,
Ofschoon het niet op muB Wqu ngt een polemiek te beginnen
voor het forum, waartoe Dr. Bakker zich met zijn brochure
gewend_ heeft, wil ik toch niet gaarne den inhoud van dat
werk$e in.ong vakblad onbesproken laten.

.Mage ik dan beginnen met OP' te merken, dat Dr. Bakker
zq{n 87, Tgetlteld »Je._winstbepaling" begint met de woorden
LIk geloof, dat wij bij dit onderwerp aap het cardinale punt
ekomen z?n,..’ Daarmede wordt door hem de verwachtin
ewekt, datf in die paragraaf dan ook een wijze van winst-
bepaling zal worden ontwikkeld op grond van een redenge-
ring, waarin met aard en beteekenis van den voorraad in be-
dr_ufshmshoudkunm%en zin wordt rekemntg gehouden, Ppit
blijkt evenwel In het geheel niet het geval fe zijn. Dr. Bakker
beé)aalt zich tot %en toelichting op, eén fweetal stelllnﬁen, b?-
treffende vereischten voor een prlljsrege Ing en ﬁaat I enkele
uiterst simpele gevallen de gevolgen na van Net door hem
voorgestane ten aanzien van een prijsregeling.

Héeft Dr. Bakker de cqnseqtuenne njet aang%du.rfd eehst
een methode van winstbepaling te verdedigen op’basis van de
door hem gestelde vereischten voor een rljsr,e,gelmg om daar-
na te motiveeren, dat een regeling van de prijzen, behoorende
Hlj,éolo’rgqmethode van winstbepaling op den weg van de over-
eid i ,

Laat' ik eens mogen nagaan tot welke uitspraken Dr. Bakker
dan ware gekomen: o :

of Ineen waardevast geldstelsel is niet de v_er,yanglng(f-
waarde, maar de nistorische Kostprijs ... de basis" voor de
be alln% van de winst. ,

en Stelling, die ook voor 1939 vele malen is gehoord en
evenveel malen met succes is bestreden. o

De motiveering, door Dr. Bakker gegeven, bestaat uit niets
anders dan een “enkel voorbeeld, gegeven slechts onder om-
standigheden, welke maar een fase van het verschijnsel weer-
geeft n.L de prIJsstJAglng. Het luidt n.1 als volgt: =

Een handeladr in"een hepaald artikel, wadrvan hi regnel-
matig een voorraad van 1000 stuks, aanhoudt. Hoewel “het
geld ‘waardevast is, d.w.z. het prIASpell constant is, is toch de
prijs van het hier genoemde handelsartikel gestegen, de ver-
vangingswaarde is grooter dan de historische Kostprijs. De
laatste Zij nu f 1— per stuk, de normale bruto-winst |sr( 0.30
de vervan%m swaarde f 1,10 per stuk. Het aantal van 1000
stuks worat ?emlddeld éénmaal per maand omgezet, zoodat
de bruto-winst f 300,— per maand Is,

Dig winst blijft f 300,— per maand, ondanks de stijging van
den inkoopprijs van f 1— tot f 1,10, wanneer de Voorraad
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