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Ongetwijfeld is de verschrénmg yan een wat
urt ebre der studie betreffende de belasting-
van vermo enswrn?ten in de huidige
ontwr kelm sfase van ons fiscale bestel ulter-
mate welk Sedeg minister Hofstra In 19?(8
Mmededeeldel), dat de Regering de mo ertj) -
feld van Invoering. ener vermogenswinst F
Iastmrlr aan de Adviescommissie voor fisca
aangeleqenheden ter bestudering had voor-
%elegd enen de ?edafhten van velen - en
let glleen dlie van Tiscale deskundigen - zich
met dit on erwerP bezig. genouden.” Ook na-
dat deze commissie zich.n negatreve 2in had
urtﬂesproken IS het debat daarover In en
n de Staten Generaal nog allerminst ge
staakt. Het pleidool dat de Dr. Wiardi Begk-
man Stichting In haar hekende brochure van
1959 heeft (ehouden, vindt - In de eerste
aatf< In S0 |aI|st|sche krm en - nAR steed
eerklank, en In eMemor a twoor
5 et weLsontwe Inkomsten astrn 1960
0 november 196, %enn% noo
let minder dan t aa koom 0 g
haar afwn]zend standfunt A gen aanvaII n te
vererg en om vragen daaromtrent te be-
antwoortlen.
Het laatste woord hierover is dan ook
ﬂeens ins g zeqd3), en velen zullen.. daarom
aar het ﬁn Sﬁaanstra rn en om
voorlrchtm% te zoe en | dez& co A VErsIO-
nele materie. Zij zullen die ook vinden, want
het werk bevat veel lezenswaardig materiaal,
) ecraal wat betrﬂt (nrtenlandse IIXteratuur en
ISe e\ércrrr# .Opvallend spaarzaam daarentegen
landse meningsuitingen en nederlandse rechts-

(rjnstonedl?lg (ﬁorbeeld van het | attste kan
O, ey eaérﬂrvﬁ”ﬁ ONfE;

117) vijf pagina’s worden gewrjd aan Duits-

ljver in zijn vermelding van neder-

|and, anderhalve a ?n Engeland terwill het feit
dat ook in Nederland éen belasting op spe-
culatrewrni(ten heeft gre o|den, maar weder
1S m?etrok en, In tren els wordt a geedaan
Hre n wordt' med dat de redenen,
g tot de mtre ebtﬁen eleid een
oedige terugkeer nret aarsc nJnlr K maken,
aar Welke die redenen” waren, Teest men

alve met deze wat enzr dige (en steeds
hachelr ke! orrentatre op bul eJn gndge rec(n
system oet e lezer er 0o rekenrng mede
nouden, dat Spaanstra’s beschouwmg n van
het hegin Iot het emde het boek gestoeld
g ? .gén, strak volgehouden, visi 3
20we zrg]n standpunt 0 trent de rechts%ron
van de DBelastingheffing In het algeme
aneedrgtor hem “gehanteerde inkomensegrip
Dit komt reegs terstond tot urtmg in de
aanvang van zijn analyse van het’ begri
rirmo enswinst”, Het hrer (bldz. 16? ?
Steld |oma S echts |§ waardest ]r%
ﬂen die mee rengen, e genreter
rach% oorurtgea?t rchtvaardrgen
een eve tuee elastingh loopt als een
Lertmotrv 0or hgt ehele erk . heen. Het
enige  gerect trgher sbaginsel dat in aanmer
kin kmt |s at van ge kge n/kmatrPe Verge-
Im van de belastingdruk’ over alfe. contri-
huabelen naar hun ,,tfxa le capacity” %
t(axablf caéracrdzzi< is geljk aan " koopkracht

Deze eenheldskeuze ujt de verscheidenheid
van fiscale doeleinden, dbe in de | ats aren
weer zoveel pennen in Deweging he ?

bracht, Is des sch rIjVE[( \?/T recrit en velen
zu en’hem. daarin ook willen volgen. Maar
In een studre over het voor en te[g van een
voor Nederland nieuwe belastingvorm  zou
gnergklﬁunkt mi estoch een [ns%ermgtrreschee he-
p%rrreere d%elem“r rg begmselen f(hgee
de gvan Ink omen corH uncturele of andere
macr -economische 00 e(r morgen Ver-
wachten. Zulk een hespreking ontoreekt. De
naam van prof. Detrgler le met zoveel krfcht
de zelfde uitschakeling van __ nevendoglen
bepleits), welke Spaanstra stilzwijgend  toe-

em”v Toe{ 0 %on}b i% tlnl§ 3eI 1958, bldz. 18.
La%ﬁset Pj;% ande ro Rnr . van Antal dit onderwerp in een op 26 november 1963

19 |tgg]vae % fle 0p

voordracht op Be astingconsu entendag

ePeun %89 ikkeling v n de ndusfrralrsahe moer ke %gtrgl%op urbséi na-
Ie\/é % gerrnﬂe og renl%st Menrgvgmb&e 19%8 et van, 24 dece % I 4
U
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at In een nederlarids boek over vermo%rens komenstheorfeén (bldz, 40) worden achter-
winst eastrngﬁde Langen’s profijtbeginsel on- eenvol ens In beschouwmg enomen. er het,
?enoem g moet” zonder meer als een dat ook hjer geen enkel ~ nederlands stand-
emte word aangemert Wellswaar WO Bimt wordt v rmeJd Z0als na de ree? c[re
en een tw%etéa Bra%ra en ewr aan eken overwegen e nadruk op de facfor
Jwindfall™ (bldz. |) % eqrip wordt R kracht” verwachten was,,  sluit
8ede nreerd als ,,onvoo zienbare b te Doch Sﬁaa stra zich voIIedr aan_ i von Sch anz
eze wordt njet onder de loupe géenomen s : mvermo enszu%angtheone (bldz.
mogelijke zeIfstandrﬁe rechtsgrond voor be- die hiJ,logisch " alle andere theoneen
lastingheffin ads tggenste mo fot verede baas” noemt (blaz. » ) %nals deze
at er d or

gast komt in het gehele werk niet voor. En Hreken In te?ende | de vzf meest bekende

,,econ mrsch inkomen?” efinitie %rote voorgan er wr&st o]ok hrg (i et beg rH)
voorzrenbaar moet zjjn. De S nJver komt omen fiscale e%nkp
hier Lot de, m.l. WeA at ver gaande uit- ? elke onderscherdrnﬁ naar . herkomst
sraa dat ,pure windfal garns let bestaan estemming van e aan tmdrvr u toe-
om at vermogenswinsten “Steeds in mrn of vIoerende koopkracht van de an erst
er ere mate voorzren en beoogd zijn (b alles In"enem_Bassin sammeln éj " Ist dlas
. Uit deze ons1p [itshare men mq va |n E|n ommen En natuurlr toot e ezer an
nens- en wind aIee enéen dan ook tel kenmae 0 het eI e ezwaar dat
eno een ree 20 vaak te n evon canzten IS

EPractrsc £ onmo%e n/

be stinghef |n? ermog nswmstn OH racht nl er ste m van e
eze e ensteIIn te haseren “(bldz. 25). Ee 9 P grac f(er ens,o an van het
doelma %rer 50 erwe nnnd die ech er een ul |ddel " raag cht” “(menselijke
wat ove Ige |n r akt na_de reeds er%ends hap). Door hT gehele hoek Been (vvor
geste e (nhrae isse dat alleen een strggcmg/van eze Woorden als znonrem ge

ezl

oopkra t bel asérn%heffrn an rechtvaar- deze i) ecﬁrvenn (urtsthake mg/ vang
ﬂen Want dat de Koopkracht van éeen hate te enis “we % hate heeft Voor et |n
fankelrgk Z0U zijn van haar al dan niet dividu) van het Inkomenbe r| aat S aan
VoQrzien Frherd al wel niemand hewerenb). str er ver. Inkomen Is iedere Date, qe
D%ze volledige concentratie 08 et koop- vr uele " claim op het maatscha peli

krachtavans alS .motief voor Dbelastinghef-
fing, met voorbijgaan van andere rechts-
8ronden werkt te“Storender, omdat Sﬁaanstra mrn dan wel er enis,

8oederenpakket vergroot; zi deze nu o
rengst van arberd v mo en 0 onderne
oten wrnst g

gde urtwerking_en tot st%vm? van het door reaI seeréie zowe a niet gerealise rde waar
ri [gestane inkomensbegrip, overv oedr% everan rrn(g in al ever 0gens estanddelen
en veelal “met Iinstemming auteurs citeert, di bldz. 54). Onverschillig ook of de bate al
70als brv Simons7) - h n fiscale theorie an niet \voor verterin b%SChI haar (9.
allermrnst oquen 0 asrgbvan een r%?( Onnodrf; te ze(%gen at paanstra Zich een
kmatige verde mgf an elastin % Enncrpree voorstander van en eas Ing op
naar J<oopkracht daa krﬁcht doc oenswmsten verkl aart d2 |et
tegrene een soci a richt streven naar rond van ni socraal side
djstrib ute van |n omen N vermo end). tum even \ uit hoofde nige taa
en gaats in het boek wori epn caﬁacr esecraal verbon en 70U un
cr iele |ver%entre gewezen ( ne aan. de vermo enswinst. als zonder
daarbuiten bes ewt men niet dat de schnjver contra restatre Verworven Verr gk g oc
erre enrn([r mede ultslujtend omdat z1j een ko gkr chtver-
Wat be reft het mkomensbe r f kan nret meerderrn% bevat, net als een salaris, en dus
zoals ta.v. de rechtsgrond - gezegd Evenzeer onnodig te zegoen, dat

worden en |
tSJ)aanstra nalaat om angere opvattrngen ?rurdrge situatie waarin ermorfrensaccres
dan die welke hij tot de zijne maakt, te”be- dat als ondernemingswinst tot uiting komt

zgHet ,,burtenk nsbe insel” komto bldz 149ev in verband rEet dev rliescom en le ter
%)r e: en wordt |er rwor n me enW)( erende Ultspraa nrs eer. en en
maar een e[ |%ev Z6 van ver ngg \/eran |eraan n|
mon ersonal Inco

rouwen |s 00k de ondsl v{erl]k in Ne erland de Parr Jt\f ﬂ rbeid v orh
o een opv enswin ee ﬂe zen. Z)e_ laatstelijk het weede amer
7 er E\1501 %df dacht da dp ti (? reeds. lang voorbij was, dat men
mqmrng, die aan iemands mrdad1 Qen 0eg e{/en worar

g
heg)%%?nen Pere ennen uit d‘eﬁbegr
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wel do%h in de privé-sfeer niet belastbaar
IS, do? em als ee onrechtvaardlpdheld word
gevoed 20 zeer zelfs dat o
lternatief wordt gesteld: of de pnve ver
mo enswm?ten in de belastm%heffmg Ae he-
trekken, o devrmogenswm ten. I de be-
gcr H; sefleeenr 1e)/an e Delastinghefting U|t te
Een vermogenswinst, die geen k%opkracht
produceert IS %een inkomen.”en behgort dus
s schij nwms bmten befastin heffln tle
|ven T(equent erkent . de cnve

en e oorzaa van schnnwmsten |
aan eto fgctleve eaam| del 1s geb on en
ontvvaar In 2. 5 eV, Sa-

menv tt| Z|n beschou-
W|n |ert?verp word ken?telulg uts mtend
act aan waar%fuctuatles van en
munt en aan (e binnenlandse werklng aar
van. Verh OE mgen fen _opzichte van
buitenfand_komen' hierbij g niet ter srake
Evenals dit door de n derlandse Re ermg
werd edaan, egt 0ok Spa(anstra e nad
ﬁ ractische: onmogel A heid om een ver-
twogrde splitsing tot stand te brengen tus-
Sen reeIe en flct|e e winsten. Voor de Rege-
ring was dit een regen om de gedachte aan
een. vermo enswms% elastmg te” Verwerpen.
Zulks mede In verband mét de overwe mrq
dat ,,in_het b|1.7honEer b|[| éte e hefﬂ winste
van mﬂaton erkoms oo dscriotel vor-
en en reéle, . .. voordelen en aanmer-
Ke g* en ]ﬂer deel van het be astingonject

aanséra daarentegen._wordt door de er-
kenning dat het ondoenllék IS, 0m van |edere
Verm niwmst het fictieve bestanddee uit
te sc gevoer tgt een enoverge
stelde conclysie: ... e ast mal olp
vermo enswmsten ‘%eheven zal moeten Wo
den van. de nominale vermo en?wmsten on-
versch|ll|% of z1) reeel of fi bidz.

zie 00k Dit wat schokkeride stand-
unt wordt ngermate etemperﬁ I hootg-
tuk XH( 158 e.v. ngd
aan moe eden om, (e belastingd Ip
|anat0|r ermo%enssturgmrt% ten ? te o
rigeren (correctie  naa dexcu ers wmst
0 tnefc rrectie in verband met de bezits-
duur). Echter, zo waarschuwt de schngver
men Za tevreden moeten z n met maatre

en van a meen, % karakter. Een
ossmg wa I) Tekening kan worden ge-

lezen
op o werp 1.8

) e

houden met(mdlwduele verschillen, is niet te
verwezen|

De stelling dat al een verandering in de
koonlkracht van het %eld aanleldm? kan g ven

erm Pen?wms a52|ne |ct|ef
ten het fiscale inkomensbegrip te hou en
vloeit r cti trgeks voort ult her door IS)gaan
stra % ge objectieve |n omens 9 rF
Een verzeker ngsun enng voor een af e

ﬂt‘tsmwﬁe ze?t?de toggtaenzd 0resttevtllOr eEevat

oopkrachtstijaing, die ook gereali-
seerg 70U zunpas het A% gzo znve? ocht
Zg ehoort dus - on eacht e vervang| gs
nao zaak evenzeer of het mkomen h
126& Ja, zelfs |5 In bei?mse de qe hele reall-
satie niet noodzakelijK: onverzilverde ver-
? nSﬁanwas erte enwoeirm&t immers de
zelfile koopkrac tst% m% erzilverde; Is
dus evenzeer Inkom it in verste conse-
quentle doorgfe trokken thegreﬂsche Inkomens-
gnp, nog afgezien van de hanteerbaarheid,
gaat zich Wel ‘zeer ver verwi| deren van het-
(een wij onj in de tegenwoord [ﬂe rt legen
Voor te stellen van “een Inko %te helas nE
als  subjectieve draaglkrachthe fing.

S anstra ziet dit vanz s kend en daarom
?rttp%n?eln naast ?tet ontwi t?efﬂe theoretische

begrip” een aanmerkelifk beperkter
?tﬁscaal mkomensbegnt) (bFz 5

ractisc
ertje'ﬁﬁt”of !“%redn ' otgnﬂ\ﬂnstgnaﬁnt 6

a%emene inkome P icht en. onder-
aen aan sgé (?f t]geh % gle nlettﬁmln
wortlen aang jzondere. inkom-

sten elastm %1/62 ). Kennelijk sta(a
escrve en voor ogen die
an ers %Construeer dan de thdns g
dende. Want voordat hmd|f uc-
cessl recht zou. kunnen ensc etsen als een
et ook hijzondere - mhomstenbe astin
zo er nog wel et een en ander aan gewijzigd

moeten we(rden De bela]ntlm kste con]cesne
ec ter weI e Spaanstra het theoretische |n-
komensheqri aan het ract|sche fiscale |n
omensheqrip laat ren en, |s egen . hef
oor hem ~ aanvaarde” realisatigprincipe”
20 ev.). Hoewel hij vooro steIt dat

t \1 aat ﬁm een” utilistische, door
fm%stec nie en fin F chologie' (min-
f?(plaz ?voriter afwi (\!a% t el en

ISte "TISCale 1Nkomens

egeringsnota nergens. et slot

becio Het Iaatste wordt op bldz. 190 verzacht tot een zekere matiging in het tarief voor dit soort
ta van ZIZ( juli 190 bldz 3 Sq]a?)nstrga vBermeldt deze officiéle WJ'? n|t T uvg gz
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voert de schrij Jver de reallsatlevoorwaarde ver

door. Hier toch elegenh
VIa een onderscheltp Ing thsé’ erschi (tileng]e
vormen van realls&tle subhectleve ichakenn

8en te oen mwer en OP et stra e, allegn
oor k rac t bepaalde, In omens e ng
Ln dit |cf | bijv, ogfen wo E % n
et voorste dz 126/127) om de belasting-
hetfing op te schorten in gevlvan vervan-
glngsnoo zaak (Ersatzleisting). Evenwel wil

e schrijver deze gpschorting - in zijn ge-
dachtengang natuurlijk een tacilitert -"alleen
toestaan” wanneer de vervanqm [aats heeft
dggreoeorzaraenn mterésgeowtlev de contnﬁ
Ret voor%el vanna Wiardi gee%%)n tl%?t
ting om de vermogenswinst bij rJ verkooF van
een’ woonhuis, die” weder verdwijnt de
koopEan van een andere woning, evene%ns

e schuiven” wonen |se Ieven?
hoefa verzet ;]zch n fel (bldz,
105 Trouwens, naar blijkt uit een noot

p bldz 127 ontkent hni dat hier uberhaug
van een vervangingsnoodzaak sprake 1s; men
kan Ltljdeenh urhiurs betrekken.

Ook aan andere vervreemdmthsvormen die
in SPaanstras edachten ang Inkomen pro-
uceren - ok wel dan” die, welke hij
elfelijk als realisatie. zou, moeten erkennen
wil 1) de doorschyiffaciliteit verlenen grun
tegen “economisch Identieke  contraprestatie
omwnselmg van aandelen bm fusie, |n englm

In bedng svermoge enz

m oteeds echter t|<ﬁ het | een ) oor
schlivin een ] deI| teg emoe komm
%s frouwens e ea |sat|ev aar
|, em me(t and rs |s an een t|

|te|t wel dan 00k eo?rt e
Dl et] over den van de helastin p|ct

t i het mo ent waaro&a Hhet theoret|s
fiscale Inkomensh egnp e eersc apﬁ é aat
ermemen en waar v&) dél Ho% Iet
aste vermotgenfsaan baé 0103r7 eAII ing. n&oet

orden getroffen (bldz. ndien
it (ie|dtgtot onaanvaardbarg hart?hent zou
ae fchrHver 00k doorschmvmgn over het
over gde stijdstip heen naar het moment van
realisatie door de erfgenamen willen toestaan.

%h slechts als H ondenng want LVer-
schutving van de belastingdrik naar d e -
?enamen tiaSI niet In een subhectleve eﬁs-

% 15 nl een e%ment dat In een Objekt-
ste erthmshoort (0loz 191

aatste opmerking IS wst en_de voor-
steIIersvan het ontwerp Ink.bel. 196012) kun-
nen deze schoen aantrekken. Indien’ men
echter dan weer leest de verk arln% dat ,als
het meest elementaire beginsel van een e-

lasting van vermogenswinsten binnen het ka-
der van een mkom?tenbelﬁstm? iedere koog
krach fto nemm%] helast be ?or te worden,
niet bi cJ contribyabele zelt, dan toch i ; zg
rechtsopvolgers” (bldz. 138),. dan voelt' mén
ZIn conce le van een subjectieve inkom-
stenbelasti gtoch wel zeer dicht tot een Ob-
Jektsteuer naderen!

Gedurende de Iectuur van het eerste gi
deelte van Sgaanstras hoek blijtt men niet
anders verwachten qan dahe zo nnC|P|eeI
voorstander van belastingherting. op vermo-
genswmsten z Jn hetoog zal e|n en met_de
IS van een z Poedl mo?ell(! mvoenn
aarvan] Naarmate de” lezel’ echter vordert,

?lnt et to znn bewustan 00r te dringen;
da het?een eboden Wwordt, niet Is een
Bveld ol voor de inDassing van een verm?gens

Inst elastmg et béstaande nederlandse
helasfin steIsJ F en aansporin ttver
vaggm van dit stese door een 0 men
andere Ieest %esc 0el sgstee n omt
de..conclusie (;] dat een d|e In-
gnépende belastln er2|en|n yoorarge %aan

00r . een bestude gDvan e funda eftele
tstnnc es van eastmgrect conditio
Ine ua non is voor de In oerm? vap een
be!]as van vermo enswinsten, niet als een
geneel onverwac te ticlimax.

Met deze_conclusie, waarmede, .in eang
e bewoordm gen, het boek ook eindigt (bld
m) zal men en het eens Zjn, ook al staat

een ande fiscaal _1deaa dgt van
Spaanstra voor OHen Eveneens met g mt
[ at Nedefland voor zulk eend[)j

gr enm no niet
ﬁ( (?U& gcatle Vt’fl H
|n msten ea t|n als een en eke

Sb Z 11) v% ns men t\tere toe Jm

m een nieuw astm%ste se r(izestel dkt
men daar..ooit ti)e kom rF en aait
gen rechtli émg ales omvatte drechts eqgINSe
of aan e n recht n{ - alles omvattend in

komensheeld T en‘kunnen overwegen dat
het maatschapg e]ven niet door egn maar
door meerdere Waarheden woradt eeerst
En dat een democratisch staatshestel geken-
merkt wordt door de els dat al deze Wwaar-
heden tof uitin kunne'n omen n Qe wet-
eving. O en vooral, In de fiscale wet-
evm Us onze samen evmg een lap Hen
eken - en wie zoy dit WI len “ontkennen?

dan zou een vaR e ﬁ Emenéele pnnupes
van helastingrecht, welker bestu enng [na

stra aanbeveelt, wel eens kunnen luide dat
%(JJk de belastingwetgeving een” lappendeken

tlvge Zie de nieuwe doorschuivingsbepalingen in de artikelen 15 lid 3, 16a en 34 lid 8 van het
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