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1 Inleiding

Gedurende enige tlentallen jaren wordt thans door het Amerikaanse ac-
countantsh eroe[p ewerkt met inachtneming van de bekende Generally
Accepted Auditin Standards gaas)

Deze GAAS znn t eschouwen aIs e grondwet voor ET Amerikaanse ac-
countantscontrole. In de Amerikaanse ‘accountantsverklaring, een geclau-
suIe?rde verklaring, ?rdt naar deze GAAS verwezen, evenals trouwens het
geval 1s met de Generally Accepted Accounting Principles (gaap).

De GAAS hebben betrekkmg P de controle dencht op het ?even van een
accountantsverklaring bi d Inancié cf VErs dlerdglng ghIS orie financial
statements). De markt ontdekte dat e attestrunctie v n de accountant
haar nut ook buiten de fraditionele gaarrekentngcontro e kan bewijzen, en
van accountants wordt dan ook in toenemende mate een oordeg| Verlangd
met etrekkmg tot een grote variétet van onderwerpen. Daarblg1 kan net
Jvoorbeed an om het’systeem van interne control om de kw I|te|tvan
com utersoftware om het Voldoen aan contractuee T?am en voorsc hrif-
ten, nc htfljnen e.d., om opgaven nzake luister- en kijkdichtheden, op a?en
e.d., om rendementsstatisticken inzake beleg nqen om aanvullende infor-
matie bij de Jaarrekening, om prodnoses enz. Met betrekking tot onderwer-
Ren als Tiervoor genoemd bestaat by het maatscha%)eluk verkeer In toe-
emende mate behoefte aan het oordeel van accoun

Tot dusverre werd aan de zich uitbreidende attestfunctje nchttng gegeven
via het U|tvaard|gen van Statements on Aud|t|ng Standards éSA fate
ments on Standaras for ccountmd Review Services (SSARSs) en
Statement on Standards for Accou ants Services on Prospective Flnanmal
Information. De SASs vormen op grond van Rule 202 van de Rules. of
Sggfg%sgﬂla\ls Conduct van het Amerikaanse instituut nadere interpretaties
Het Amerikaanse instituut acht de huidige reqel evm? niet meer adequaat
In het licht van de zich uitbrejdende “attestbénoeften, en de Auditing
Standards Board tezamen met de Accounting and Review_ Service Com-
mittee hebben daarom een Statement un%evaardtdd waarun standaarden
voor het attestwerk (attestation engagem ts) voartvlogien.1

De hestaande GAAS, SASs e.d. worden niet door deze nieuwe standaarden
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vervantqen. De nieuwe standaarden beogen een natuurhgke u_|tbre|d|ng van

de bestaange regelgevmg. In hun ophouw komen de Attestation Standards

In belangrijke maté overeen met de GAAS

g[])ee rgreduevr\]/e standaarden zijn met ingang van 30 september 1986 van kracht
worden.

Het betreft hier een belangwekkende ontwikkeling binnen het Amerikaanse
accountantsberoep, en gélet op de grote betekénis van de ontmkkelm_g
binnen de Amerikaanse ‘accountancy voor het accountantsheroep elders |
de wereld, ook |n ons land, is het alleszins de moeite waard nader stil te
staan bij deze nieywe standaaraen. _

In het volgende hoofdstuk z%llen het Statement en de daaruit voort-
vloelende standaaraen inzake net attestwerk in oofdlgnen_un de doeken
Worden %?daan. Daarna zullen we enige kritische kantA keningen Elaatsen
bij 0eze Amerikaanse ontwikkelingen, waarbij, voor ongerdelen” welke daar-
tge aanleiding geven een vergelijking zal worden getrokken met de situatie
binnen het Nederlandse beroep.

2 Eenoverzicht van de nieuwe Amerikaanse regelgeving

De eigenlijke re%elgevm% inzake het attestwerk is opgenomen in het State-
ment.” De Attestation Standards vormen daarvan eén uitkristallisering in
de vorm van elf standaarden, welkf ZH]“ r%;e%roepeerd o# dezelfde w%ze als
bg de GAAS he ?eval 15, {e weten: algemere Standaarden, standaarden voor
dé uitvoering (fieldwork) en standadrden voor de rapportering.

Het gaat bH de nieuwe regelgeving inzake het attestwerk in hoofdzaak om
twe%dln?e , te weten; _
- et afgrenzen van de attestfunctie, en o

het geven van algemene richtlijnen voor de uitoefening daarvan.

De af?renzm van de ?ttestfunctm vindt plaats via hgt definiéren van eep
attes enga ement’ als een opdracht, waarb% van de accountant worat
verlanﬂd e schnftelgke mededeling te %evn Inhoudende een oordeel
omtret de betroywbaarheid (veliability) van een onder verantwoordelijk-
heid van een derde vallende schrifteli] ewee,rgave (written assertion),”In
de zin van een 8egevensopstg|lmq__of een uitspraak inzake Fen bepaflld
8nr§1ervg%pe)m\é?eoerrde |den van aergelijke onderwerpen werden al in de infei-
| .

Wegk%aamheden 20als b|{\./oorbeeld het ad\uesw%rk, het vervaardigen van
aanglften, de administratieve dienstverlening, net optreden als getuige-
des und|?e e.d. vallen niet qnder de ‘attest engagements’,

De Attestation _Standﬁrds an voorts slechts van toe assm? op attest ser-
vices verricht binnen het kader van de openbare accountantspraktijk.

Voor het kunnen Verrichten van de attest services [s een be_Iangrig'ke fore-
condition’ de deskund|ghe|d van de accountant op het terrein Waarop zich
het onderzoek beweegt. Die deskundigheid kan volgens het Statement
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worden verkregen via voortgezette educatie, inclysief zelfstudie, of via
oraktische ervaring. Het verwerven van alle benodigde deskundigheid ter
zake wordt echter Nigt vereist, B _ _
Zonodig mag van de diensten van sgecmek terzake kundigen gebruik
worden gemdakt, mits de accountant zoveel van het desbetrff ende onder-
werp weet, dat fij in staat Is tegenover de specialist de doelstellingen van
het on?erzoek uiteen Je zetten e voort% in staat is het werk van de specialist
te evalueren, teneinde na te gaan of de gewenste doelstelling van net
onderzoek is qereal_l_seer . _ _
Een ander belangrijk algemeen vereiste voor het goed kunnen verrichten
van de attest services héeft betrekking OR de te onderzoeken.schnfteluke
weer?ave. Er dienen a e(ﬂ_uat_e metings- raP orteringscriteria (measure-
mentang disclosing crite) |a2 Inzake Ret desbetreffende onderwerp voorhap-
den te zijn, Het eenvoudigst is de situatie waarjn de deshetreffende criteria
een rede gke mate van ‘a{ithoritative supPort Dezjtten. In optima forma Is
dit pet geval bH de metlngs- %n rapBorermgscn eria voor de financiéle
ver_slagleggmg,, e GAP. B g gebreke van een Tedelijke mate van ‘authori-
tative support’ dient de accolintant de redeIHkhe|d van de in het onderha-
vige geval gehanteerde criteria te toetsen, en er vervol%ans_ op foe te zien
ddt geze in"de weergave _QE juiste en voor de modale gebruiker? (knowleg-
?eabl_e_ readerg beg |Apelu ¢ wijze zijn vermeld. De’criteria kunnen als
edelijk worden beschouwd als ze bryikbare informatie opleveren, waarblg
de bruikpaarheid van de informatie afhangt van de evenW|cht|9he|d van d
verhoudmgetussen relevantie en betrouwbaarheid van het wee ?e?ev.ene.
Voorts moet de inhoud van het weergegevene dusdanig objectief zijn, dat
verschillende gebruikers die de hiervoor gememoreer e metings- €n rap-
port_ermgscrlterla hanteren, in Querwegende mate tot overeenkomstige cop-
clusies Runnen komen. Beweringen Zoals bijvoorbeeld dat een pPepaald
softwarepakket ‘et beste” vormt-uit een reeks van overeepkomstige pr?-
dukten, of dat het management ‘competent’ Is, zijn te subjectiefom als
object voor de attestfunctie te kunnen djenen.3. _
Dé attest services dienen in strikte onafhankellgkheld te worden verricht.
Het Statement laat hierover %een misverstand Destaan: ‘... practitioners
performm% an attest service should not only be independent in fact, but
glso should avoid situations that may impair the appearance of indepen-
ence’,

Inzake het kenbaar maken van het accountantsoordeel wordt anderscheid
gemaakt tussen rapporteringen door de accountant, welke zijn bestemd
voor het %)gn verkeer (general,dlstnbutlon attest reports), en rapporterin-
en hestema voor het ‘gésloten’ verkeer. o

S_?aﬁ_tggnoemde rapporteringen kunnen noodzakelijk zijn in de volgende
ItUaties;

-.. (e door de ogdrachtgever q_e_hanteerde metmgﬂs- en rapporteringscriteria
an tussen de petrokkEn partijen overeengekomen (ag eed-upon cr|ter|ag
e _zodamﬁ og de Sﬁ)_euﬁeke 3|tuat|? toegesneden, dat'z& buiten de beperkt
kring gee betekenis hebben, enfof ~ ~ }

- Inzake de door de accountant te verrichten werkzaamheden zijn tussen
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opdrachtgever en accountant afspraken gemaakt (agreed-upon procedures).

Opgemerkt wordt dat criteria welke in belangrijke mate de ‘authoritative
SUE ort” missen, niet per se als agreed-u_on_cntena behoeven te worden
neschouwd, omdat de deshetreffénde criteria buiten de beperkie krmg
betekenis kunnen hebben. De mede ehng\?n van de accountant, be%tem
voor het oPen verkeer, kennen slechts tiee niveaus inzake de geboden
zekerheid, te weten: _ o . .

- een accountantsverklarm% (nositive opinion), welke resulteert uit een
onderzoek, dat het karakter heeft van een ‘examination™ _
--een mededeling dat het onderzoek geen tekortkomingen aan het licht
heeft gebracht %negatlve assurance), welke resulteert uit éen onderzoek dat
het karakter heeft'van een ‘review’.

Met betrekking tot mededelingen_bestemd voor het gesloten verkeer be-
schikt de accolintant over meer vnr]]held tot een genuanceerde weergave van
de bevindingen. B% de. werkzaamheden In het kader van een ‘review’ I|gt
het accent Vooral Op ‘inquiries and analytical procedures’, _terw%I In hét
kader van een onderzoek leidend fot een“accountantsverklaring. tevens de
nod|ge verificatiewerkzaamheden alsmede rechtstreekse waarnemingen door
de atcountant dienen te worden verricht, teneinde de deugdelijke grondslag
sufficién ewdence{ voor heé oordefl te verk_rél%en.

angaande de omstandigheden welke a?nle| Ng kunnen (moeten)_%even
tot 0e keuze van een ‘Bxamination’ of van eén Teview’, wordt i het
Statement niets vermeld. Kennelijk wordt deze keus geheel hepaald door

de o dgicht%ever. o .
Er wordt nalwgezette re elgevmg ingevoerd ter zake van de bewoordingen
waarin het accountantsoordgel dient’te worden gegoten.

Tot_und_rukkmrg dient te. worden %egracht d%t de werkzaamheden zijn
verricht In ove ee,nstemmln% met € despetreffenge standaarden van net
Amerikaanse instityut. Voorts moet Qndubng2|nn|eg blgken of het aiat om
een ‘examination’ dan wel om e%n review’. In dé accountan f_ve _armlg
moet tof wtdrukkmg worden gebracht dat de gegevenso_pste mg IS ver-
vaardigd in overeen temmln_? met %e\_/esu?de of anderszins wee gegeven
metings- en rapportermtgs_c_n eria. Indien faatstgenoemde criteria™ad hoe
zgn overeengekomen, terwijl er meer algemeen geldende criteria voorhan-
dén _zu(n %Jéjv gaap), dan dient door de accountant op mogelléke vers%hnlen
In uitkomsten™te Worden gewezen, voor zover die verschillen van belang
zijn

DJe beeerkmg van het ?ebrwk van het accoun.tantsoord_egl tot een b%aalde
krmr% an gebruikers dient In th ogrdeel expliciet tot ujtdrukking te worden
gedracht. Zoals gezien, betreft dit laatste ce situatie van ‘agreed-upon
Criteria and procedures’. .. .. : ”

Het staat de accountant vrij in zijn rapportering de aandacht specifiek op
bepaalde aspecten fe richten (emPha3|3 of mattér).

In"net Statement zijn diverse voorbeel en_oggenomen van de tekst van het
accountantsoordeel'in verschillende situaties.
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3 Enige kritische kanttekeningen

Zoals Wwij in het vorige hoofdstuk zagen, houdt de, attestfunctie van de
accountant veel meer in dan het certificeren van financieel-economische
|nformat|e Metbtr% king tot dat meerdere dient dan qok een adequate
regel gewn? voor de eroe suitgerening te worden gecreéerd. Het Ameri-
kaanse beroep 1s m.i. hierin behoorlijK geslaagd en’js op dit punt verder
dan het Nederlandse beroep. Ook hier staan d& ontwikkelingen echter niet
stil. evenmin als dat in |nternat|onaal verband het geval S,

In het hierna volgende wordt b Ij een aantal aspectén van de Amerikaanse
standaarden een krifisch, c%[nmentaar nqggeveﬂ waarg ej tevens, voor zover
van foepassing, de situatie dienaangaange in et Nederlandse heroep ver-
gelijkenderwijze in de beschouwing Wordt betrokken.

Een eerste punt van kritiek betreft de afgrenzmg van hej a est en9 q/e
ment’. Er dient, zoasweza?en sgrake te zfjnvan €en schnfte I ewee gave
written assertl n) waaromtrent de accountant een oordee (%eeﬁ wil ?r van
ttestwerk sgﬁ n(nen zg Deze gger mg lijkt mij w ?zmvo
15 namelijk 00k denkbaar dat een oor el wo dt geeen et ekkm heb
bend op een situatie (bijv (forbee het nakome gn overeenkomsten),
waarbi| r%;een ge evenso stel mg In het geding 1.5 Indien er geen ‘written
assertion” voorhanden | dat is o& n|et er se noodzakell dk dient de
accountant toch een in onafhankeh heid gevormd en deugdelijk onder-
bouwd oordeel te verstrekken, Aan der elijke vereisten mag niet kunnen
wor en ontk?mend or het niet voprhanden zgnv neen Oge ?venso pstelling.
Naar Neder an se eroepso vattm%en lenen de mededelingen” van een
accountantatn aan het verejste van een deugde Jke grondslag te voldoen;
zu? eneztle\(]ereme van de onafhankelijkheid Ngt dat anders, Zoals we nog
In verband met het vereiste van een ‘written assertion’ als ob£ect van het
attestwerk, dlent .Zich een anger vraagstyx aan, De Indruk zou kunnen
bestaancat et ier stees rimair.om mformatlecontrole 20U gaan zoals
dat bgd e controle van de ga rekemn? het geval 1s. De accountantsverk
ring Detreft In het laatste geval niet de gang van zaken en de daaruit
voortvioelende vermogenspositie als zodarig.” De goedkeurende accoun-
tantsverklaring houdt’in casu niet in de bevestiging dat bnﬂvoorbeeld het
hehaalde resuftaat onder de omstandigheden het hest haalbare was, of dat
de verschillen eweergegeven vermogensbestand eIen ook Inderdaad per
de balansdatum agnw mg waren n d rc{egretendeerdg vorm en de daarbij

Weergegeven waaraen caadwer ehgk vertegenwoord
Accountantscontrole behelst nu f nmaal geen a Eehele bewakmr% van ver
mo?en en gan van zaken, terwijl d en infor-

e In de Aaarre emng geno
ng epaalde convent|es tot stand wordt gebrac
De Jaarre enin |s et [0 éi kt van een activitelt, welke als ‘accounting’
kan" worden aa qe uid, en de accountantsverklaring zegt in dit verban
niet mea( r dan da vanun et aceounting [oomt ?f view’ dé'jaarrekening een
heidsgetrouw en toererkend beeld geeft.6

ma evoIE

werkel
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g %Pdrachten met het karakter van ‘attest engagements’ behoeft het niet
eds om mformaﬂecontrole fe gaan. De oPdracht behoeft niet primair de
weer ave als zodan é] te etre ffen™in zo n situatie kan de ‘written assertion’
dan oo vaa zon er problemen achterwege blijven - doch kan primair
betrekkmg ehben op eweergegeven zaken Zelve,

Vergel eJken vvg blévoorbeeld 08" accountantscontrole van de N@arrekenm%
Mmet"dié van dé beschri évmg van ge mbren% In natura, in een NV of BV, (la
blijkt de accountantsverklgring bij de gaarr kenin ;[)rlmalr weergavegerlcht
endie bHdelnbren?beschruvmg prim |rzaak?er| te z%n LaatStbedoelde
verklaring beoogt te certificerén’ dat in plaafS van een bepaald. te storten
eIdbedra? tenmiinste een equivalent aan zaken in natura wordt ingebracht,
aah J zl het dus vogral gaan om het vaststellen van het werkelijK bestaan
en ge gendom van die zaken en van de werkel Ake waarde daarvan. Veelal
7| hier Rulp van ter zake specifiek deskundliqen let kunnen worden gemlst
bi gvoorbeeld hij de taxatie van gmmatene se ac-

untant zal hierbij op grond va art|kel 16 GBR naar het oordeel van d|e
deskun Igen mo?en v rw Ijzen; Immers estrekkm? van zgn verk armrg
een an eedandewel oortvloeit Uit de gebrukefijke informatiecontrole
(accounting auditing).

W! komen via deze beschouwingen terecht bg het vraagstuk van de vereiste
kundlghad b J het attestwerk De Amerikaanse oBv ttln% ter zake kwam
|n het vo% fdstuk aan de orde. Zoals ezien, bleek | schakelm van
we deskundi rrgen bi| z{/v het attestwerk on ef Eﬁpa |de voorwaarde mg
Aq Het Statentent u(h;t over de wenselijkneld of noodzaak bij._ge
doerS kbjrl]erlm n\t/gnvehr\e/\}l accountantsoordeel naar”de inbreng van dergelijke
Inschak eﬁn van desf<und| en zal zeker nodig zijn bl’ gecompllceerde op-
drachtep, bvoorbeeld Inzake de kwahtel van b pa%/d softwar% Dat be-
treft zeker deen |nformat|econtroe Men kan zic ragen wat net elgen-
lijke accoyntantsoordeel hier nog om het lijf heeft. Er zal vrijwel integraal
naar de inbreng van anderen moeten worden verwezen,
Sommige accountants hebben zich echter op een bepaald deel ebied buiten
de eigen vakdiscipline bekwaamd, in casu bijvoorbeeld DP-auditing.
Aangezien echter ook niet-accountants als E Paudltor kunnen optreden,
Is hét beter dat de accountant, tevens EDP-auditor, niet in diens waliteit
van i%countant doch in diens kwaliteit van EDP-auditor het oordeel kenbaar
maa
Er bestaan nu eenmaal naast de alom bekende accountant ook auditors
met een andere vak ISCIPIne Op deze problematiek wordt hier nu niet
ver er mggg an, Gec?ns ateerd wordt slechts dat de beschouwm%en over
de desku d, zoals weer (I;even In het Statement, aan de kern van de
hiermede sa enhangende problematiek voorhijgaan.

Tenslotte moet worden st|I%es taan b|, de 0 étand|ghe|d dat de aftest
Is_lerg/rmest|genebg/§n|nrstr| etrGSC teﬁné(el ¢ anwgesn t%twotr en verntc It
ler || i|K verschil zichte v Ituatie ten onzent. In
de GBF? 1S namelukg hjet vereiste van na%hankelukheus gekoppeld aan het
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afgeven van een accountantsverklanng terwijl de vraag of er al dan niet
ﬁaets vap een verklaring weer afh gt van 1evraa% %t(f( ect van
nderzoek al dan niet een Verantwoording betreft. Elders he | etoo%
at eze situafie on?ewenst moet worden geacht.7 De Amerikaanse visie Op
Qgt %%rrtlt g/arn de onathankelijkheid bij het attestwerk verdient dan ook verre
voorkeu
Niettemin is in dit verband ook plaats voar kritiek og de Amerikaanse
benadering, en wel voor wat betreft het in het Statement ontbreken van
beschouwm%n inzake de keuze met betrekklng tot de aard van het onder-
70ek name ‘examination’ dan wel ‘review’,
Kenneléj \gt de besli smg hiesover geheel bij de oPdracht Bver,
De mededelingen Inzake U uit om en v%n een ‘feview’ qragen steeds -
noe zorgvudl geformuleerd 28 00K zn et ?evaar In zich dat er een te
?nrootvrtrouwenw 11 ewekt bn het verkeer. De accountant moet dus
et der EIéke mededelingen spaarzaam omspringen. De opdrachtgever k
door voor éen ‘eview’ te klez?n bepalen hoever de accountant kan aan
met diens onderzgek, en zo wellicht de accountant voor 22 arretje span-
nen. Bovendien rijst de vraagg of bij vv het n|et gelukken van een examlnatton
men er dan maar niet een ‘Teview’ van kar gaan maken. Men kan zich in
dit, verband afvragen of het rewew niet betér aan begaa de onderwerpen
bijvoorbeeld de t ssentlgdse Vers agleg%m an word 9 gcp
ortom: de Amerikaansé accoynfants neben nieuwe gefeed haﬂpen ge-
Kregen, maar qe %ebrm saanwi zmq ontoreekt, omdat ‘antwoorden op Vo-
rengestelde vrag In het Statement niet te vinden zijn.
De ‘Nederlands re%elgevmg Inzake de onathankell Kheid 1s, zoals ge2|en
Eartteel van Karakter.“Strikt Renomen valt alleen eacci ﬂntantscon oe
an verantwoordtngen onder fet veretste van onaf anke e|d De
pe |ng van het begfip ‘accountantsverkl anng aan het b e%np erantwoor
% vormt een Zwakke stee in de regleméntering van het Nederlandse
accountantsberoep,
Er moet, ge%even deze koppeling, absolute helderheid bestaan inzake het-
een_onder Ret begnp e antwoordtn% kan worden gerangschikt,
[z An dan ook Vele pogin en% ernomen (it egklp tedttnteren Het
8evarh|ervan IS dat er~zaken. buiten de definitie kunnen I||Jven welke
faardoor ten onrechte geen obmt van accountantscontrole gericht op het
q geven van een accountantsverklaring kunnen vormen.
HEt be ng accountantsverklanng dient dan ook te worden ontkoppeld
van een IE)aa gedettnteerd controle-object, en te worden verbonden met
eaar va de functievervull mg
Blg het af geven van.een accountantsverklaring certificeert de accountant,
Het oordegl houdt hier een bevestiging in dat &an hij de gebruikers van het
oordeel bekende vereisten is voldaan.
Er vindt voor het ovenge geen informatie- overdracht |agts in de zin van
een evaluatie door de ccountant dan wel van mededelingen inzake de
uitkgmsten van een mggste onderzoek l?njvoorbeed b (J, éen schade of
een frayde-onderzoek). Een derg aJ etnfor atle overdra ht tretmfn Vel
agn bij net attestwerk, De uit het attestwerk voortvloeiende mededelingen
zijn evaluerend en/of informerend van aard. De goedkeurende accountanits-
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verklaring heeft, afgezien van de bevestiging dat aan bekende vereisten is
voldaan, geen ‘nieuwswaarde’,

A kunnen aldus hinnen het kader van de attestfunctie twee soorten
functievervul I|n|g ondersche|den namelijk certificeren (bevestigen) en at-
testeren ? |ueren en/of in ormeren)8

Het etre |er In overwe en de mate een theoretische onderscheiding. De
mogelijkheid tof het I prakngk scherpe wgze maken van “deze
onderscheiding is afhankelijk van dé mate waarln (e ter zake van het object
van onderzoeK te stellen verelsten Eemeengoe Zijn IJB genen die van et
oordeel van de accountan ﬁqeb“ moetfn maken, % aat er |nze1ke e
vereisten volkomen qui e| dan valt er wemq niets te evalueren
of te informeren en kan d e accountant volstaan met te verklaren dat aan
de v?éelsten Is voldaan, dan wel aan welke vereisten wel en aan welke niet
15 voldaan

Het vorenstaande moge dmdeIHk hebben Eemaakt dat het onderscheid
tussen attesteren en Certificeren in de prakfijk niet steeds scherp Is fe
trekken. De twee onderscheiden functievervullingen vloeien in ge prakt|[|<k
In elkaar over, Daarom mag de reg I?evmq ter zake van de onafhankelijke
functievervulling en ter zake van de formd ermq van de mededelingen Zich
niet beperken tot de certificerende functievervulling.

Hierin I|gt de krach(s van g Amerlkaanse regelgeVing, namelijk dfat 0ok
voor net attestwerk eona han e Z1khe| 61 £acco ntant ?n de formu-
lering van diens oordeel expliciet g 9ere? ementeerd, terwijl hierin juist
de zWakte van de Nederlandse berogpstegefen is gelegen.

Noten
%\%}I deru Jg%:osgt Qg%;dggﬂr ttte etgr 0 Eﬂgg SHSHECSH ole Agtean hmﬁ%gsle?%eiden/
i dpt ot an P%%Aenland N|V§A 37e$aar ang no. 12 pa $314

| aked eV Orert1 ¥ooeree eeeruaggescggulneta\ﬁetrsv\ye% rr}%arbGBﬁ ey Ff%at\t/lveolr0
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