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Onderzoek in financiële 
verslaggeving
Een overzicht van verschillende denkrichtingen in accounting-onderzoek'

Drs. C.D. Knoops

1 Inleiding

In dit artikel wordt gesteld dat wetenschappelijk 
onderzoek en daarmee ook accounting-onderzoek, 
impliciet dan wel expliciet uitgaat van een aantal 
veronderstellingen omtrent de werkelijkheid en 
omtrent wetenschappelijke kennis. Het gaat hier om 
veronderstellingen die ten grondslag liggen aan het 
ontwerpen van theorieën, die gebaseerd zijn op 
theorieën over theorieën, zogenaamde metatheo- 
rieën, of in de ruime betekenis van het woord 
wetenschapstheorie. Het zijn metatheoretische 
uitgangspunten aangaande kennis, fysische en 
sociale werkelijkheid en de relatie tussen theorie en 
praktijk. Op grond van de invulling die aan deze 
veronderstellingen wordt gegeven worden onder
scheiden: mainstream accounting, de inteipretatieve 
benadering en de kritische benadering (deze 
worden hierna aangeduid als paradigma’s; de term 
wordt besproken in paragraaf 2).

Binnen het paradigma mainstream accounting 
zijn verschillende denkrichtingen te onderschei
den, zoals: a priori accounting research, positive 
accounting theory, market-based accounting 
research, information economics, behavioral 
accounting research en human information proces
sing. De verschillen betreffen vooral verschillen in 
onderzoeksmethode.

De term accounting-onderzoek gebruiken wij 
in een ruime betekenis, daarmee doelend op 
onderzoek betreffende de financieel-economische 
gegevensverstrekking. Het object van onderzoek is 
theorievorming op het gebied van accounting: hoe 
kan het accounting-onderzoek worden ingedeeld 
op basis van gehanteerde veronderstellingen en 
gehanteerde onderzoeksmethoden? Wij beperken 
ons hier tot onderzoek op het gebied van financial 
accounting.2

In eerdere artikelen (Knoops, 1988, 1993a, 
1993b) hebben wij een raamwerk ontwikkeld 
waarin een overzicht wordt gegeven van de 
verschillende paradigma’s in accounting. Het 
ontwikkelen van een coherent raamwerk is nuttig 
omdat hiermee het onderzoek op het gebied van 
accounting in kaart wordt gebracht, omdat de 
onderliggende relaties tussen verschillende 
denkrichtingen worden blootgelegd en omdat 
hiermee aanzetten gevonden kunnen worden voor 
nieuw onderzoek. Voorts is het van belang dat 
wetenschappelijk onderzoekers zich bewust zijn 
van de veronderstellingen die ten grondslag liggen 
aan hun onderzoek en kennis nemen van andere 
mogelijke uitgangspunten en onderzoeksmethoden. 
In het vervolg van dit artikel beperken wij ons 
hoofdzakelijk tot mainstream accounting. Alleen 
in paragraaf 2 wordt ingegaan op de metatheoreti
sche uitgangspunten in de drie hierboven genoem
de paradigma’s, teneinde mainstream accounting 
te positioneren ten opzichte van de andere twee 
paradigma’s. De analyse in dit artikel is echter 
gericht op verschillen in onderzoeksmethoden 
binnen het ene zogenaamde functionalistische 
paradigma van mainstream accounting.

Paragraaf 2 heeft betrekking op de ontwikke
ling van een raamwerk voor het indelen van 
onderzoek op het gebied van accounting. Er wordt 
slechts kort ingegaan op het interpretatieve
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paradigma en het kritische paradigma. In para
graaf 3 worden de verschillende denkrichtingen in 
mainstream accounting weergegeven. Paragraaf 4 
beoogt een aanzet te geven voor een raamwerk 
voor onderzoek op het gebied van accounting en in 
paragraaf 5 volgt een samenvatting en conclusies.

2 Sociale theorie: drie paradigma’s

Enkele commissies van de American Accoun
ting Association (AAA) publiceerden tussen 1936 
en 1977 een aantal rapporten over accounting- 
beginselen, standaarden en de mogelijkheid van 
een algemene accounting-theorie. In ‘ A Statement 
of Basic Accounting Theory' ( 1966) van de 
‘Committee to prepare a statement of basic 
accounting theory’ van de AAA werd een geïnte
greerde algemene statement van een fundamentele 
accounting-theorie gegeven, die zou moeten 
dienen als referentiekader. In 1977 publiceerde het 
Committee on Concepts and Standards for Exter
nal Financial Reports van de AAA haar rapport 
‘Statement on Accounting Theory and Theory 
Acceptance’ (SATTA). De commissie kon niet 
aan haar taak (het bepalen van de mate waarin 
bestaande accounting-theorieën een basis ver
schaffen voor het bepalen van de inhoud van 
externe financiële verslagen en het oplossen van 
controversen op het vakgebied) voldoen, omdat de 
fundamenten van het vakgebied niet duidelijk 
waren: ‘a single universally accepted basic 
accounting theory does not exist at this time’
(p. 1). In plaats van een algemene accounting- 
theorie verstrekt de commissie een overzicht van 
de verschillende soorten theorieën. De Commissie 
haalt de wetenschapsfilosoof Thomas Kuhn aan 
om aan te geven dat de ontwikkeling in accoun
ting-theorie veeleer revolutionair is verlopen, dan 
evolutionair. In het rapport worden drie benade
ringen van een accounting-theorie omschreven: de 
klassieke benadering (normative deductive school 
en de inductive school), de op besluitvorming 
georinteerde benadering (onderzoek gebaseerd op 
beslissingsmodellen en onderzoek gebaseerd op 
beslissers) en de information economics-benade- 
ring.3 Belkaoui (1992, pp. 496-512 en 1987, pp. 
310-343) werkt de benaderingen van SATTA 
verder uit.4

Knoops (1993b) hanteert voorde indeling van 
het vakgebied accounting (in navolging van 
Masterman (1970) en Morgan (1980)) de termen 
‘paradigma’, ‘metafoor’ en ‘probleemoplossende

activiteit’. De term paradigma wordt in een 
filosofische betekenis gebruikt als een geheel van 
overtuigingen, een visie op de werkelijkheid of een 
wijze van tegen de wereld aankijken. De term 
metafoor betreft de sociale organisatie van weten
schap in termen van scholen gerelateerd aan 
bepaalde wetenschappelijke prestaties. Bij pro
bleemoplossende activiteiten gaat het om het 
concrete gebruik van specifieke technieken en 
teksten in het proces van wetenschappelijke 
probleemoplossing. Wij hanteren hier de termen 
‘paradigma’ en ‘denkrichting’. Onder de drie 
verschillende paradigma’s vallen meerdere 
denkrichtingen.

Chua (1986) onderscheidt drie verschillende 
paradigma’s op helgebied van accounting: 
mainstream accounting, het interpretatieve para
digma en het kritische paradigma. Zij geeft een 
classificatie van de veronderstellingen die ten 
grondslag liggen aan deze paradigma's. Zij gaat 
uitgebreid in op de verschillen en geeft voorbeel
den waarin onderzoek op het vakgebied accoun
ting vanuit de verschillende paradigma’s wordt 
vergeleken.

Het gangbare accounting-onderzoek 
(mainstream accounting) gaat volgens Chua 
hoofdzakelijk uit van dezelfde onderliggende 
veronderstellingen, één algemeen wereldbeelden 
wetenschapsbeeld (ook wel aangeduid als het 
functionalisme). Onderzoekers delen een gemeen
schappelijke set overtuigingen, waarde-oordelen 
en technieken. Deze overtuigingen bepalen wat de 
problemen zijn die de moeite waard zijn om te 
onderzoeken en bepalen wat acceptabel weten
schappelijk bewijs is. Deze overtuigingen worden 
voortdurend bevestigd door mede-wetenschappers 
en worden zodoende vaak onbewust toegepast. 
Chua bepleit reflectie van wetenschappers op de 
door hen gebruikte veronderstellingen en zij 
formuleert alternatieve sets van veronderstellin
gen, gebruikmakend van een door haar aangepaste 
indeling van Burrell en Morgan. Zij deelt de 
veronderstellingen in op basis van: opvattingen 
over kennis, opvattingen over de fysische en 
sociale werkelijkheid en opvattingen over de 
relatie tussen theorie en praktijk.5

Chua (1986, p. 611) geeft de volgende typering 
van mainstream accounting:
-  opvattingen over kennis: (1) theorie staat los

van waarnemingen, zodat waarnemingen
kunnen worden gebruikt voor het verifiëren of
falsifiëren van een theorie; de hypothetisch-
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deductieve methode van wetenschappelijke 
verklaring wordt geaccepteerd; (2) er is een 
voorkeur voor kwantitatieve methoden voor 
analyse en verzameling van gegevens die 
generalisatie toelaten:

-  opvattingen over de fysische en sociale werke
lijkheid: (1) de empirische werkelijkheid is 
objectief gegeven en staat los van de onderzoe
ker, de mens wordt gekarakteriseerd als passief 
object (hij creëert zijn sociale werkelijkheid 
niet); (2) individuen en ondernemingen streven 
nutsmaximalisatie na, er wordt doel-middel 
rationaliteit verondersteld; (3) maatschappijen 
en ondernemingen zijn in essentie stabiel, 
disfunctionele conflicten kunnen worden 
beheerst door adequate beheersingstechnieken:

-  opvattingen over de relatie tussen theorie en 
praktijk: de doelstellingen zijn gegeven, 
accounting specificeert de middelen: bestaande 
institutionele structuren worden als gegeven 
geaccepteerd.

Het is in het bestek van dit artikel niet tnoge- 
1 ijk veel aandacht te besteden aan het interpreta
tieve paradigma en het kritische paradigma. 
Denkrichtingen die vallen onder deze paradigma's 
worden wel aangeduid met termen als ‘new 
accounting research' (NAR), ‘political theory of 
accounting' of ‘contextuele studies'. Studies zijn 
onder andere gebaseerd op het orthodox marxis
me, het neomarxisme van de Duitse kritische 
theorie (Habermas) of op het Franse structuralis
me (met name Foucault, Derrida).

Gemeenschappelijk kenmerk is de overtuiging 
dat accounting meer is dan een verzameling 
administratieve technieken, een technische activi
teit. waarmee ‘de werkelijkheid’ wordt vastge
legd. De accounting-praktijken vormen, en worden 
gevormd door. de organisaties en maatschappijen 
waar zij deel van uitmaken. Contextuele studies 
kunnen worden onderscheiden in interpretatieve en 
kritische paradigma's. In beide paradigma’s 
worden accounting-systemen bezien in hun 
historische, organisatorische, sociale en politieke 
context. Men tracht de sociale wortels van ac
counting-systemen bloot te leggen en de relatie 
met de technieken aan te tonen. Een mogelijke 
wijze om accounting-systemen te begrijpen in hun 
sociale context is de beschouwing van accounting 
als een taalsysteem. Het taalsysteem van accoun
ting blijkt in veel onderzoeken actief betrokken te 
zijn bij sociale beheersing en bij conflicten tussen

groepen (klassen) mensen; accounting wordt 
gezien als een vorm van ideologie. Bij het inter
pretatieve paradigma gaat het vooral om het 
begrijpen (‘verstellen’) van het handelen van 
mensen in de sociale context: bij het kritische 
paradigma gaat het om het blootleggen van 
onderdrukkende en ideologisch bepaalde praktij
ken en om het aangeven van wegen tot verande
ring van accounting-systemen.

Johnson (1995, p. 486) geeft aan hoe de 
‘radicale onderzoeker’ te werk gaat. De ‘received 
wisdom’ van het ‘mainstream’ of functionalisti
sche paradigma wordt ter discussie gesteld.
Daarbij is geen sprake van een homogene kritiek, 
maar een gemeenschappelijk element is de 
demystificatie van de huidige accounting-praktij
ken. Dit begint meestal met het afwijzen van de 
gangbare mening in accounting waarbij accoun
ting wordt gezien als een ‘sociocratische discipli
ne’, een objectieve, waardevrije, technische 
activiteit. Met haar vermeende theorie-neutrale 
waarnemingstaal is een dergelijke benadering van 
accounting in staat zich te maskeren als een 
legitiem middel voor het weergeven en registreren 
van de financiële aspecten van de dagelijkse gang 
van zaken. Voor de radicale (kritische) weten
schapper houdt deze maskerade geen rekening met 
de sociale, politieke en gedragsmatige context van 
accounting. Door aandacht te vestigen op deze 
context geeft de radicale wetenschapper aan dat de 
zaken waarover rekenschap wordt afgelegd een 
bepaalde versie is van de organisatorische werke
lijkheid. De sociale, politieke en gedragsmatige 
context van accounting bepaalt de historische 
vormen die accounting heeft aangenomen en wordt 
zelf bepaald door de invloed van deze accounting- 
schema's en praktijken. Door de historische 
bepaaldheid van de functies en vormen die ac
counting aanneemt aan te geven, tracht de radicale 
wetenschapper het dualisme tussen subject en 
object (de scheiding tussen onderzoeker en 
objectief veronderstelde werkelijkheid) dat wordt 
omarmd door de gangbare accounting-theorie en - 
praktijk, te vermijden, door te wijzen op de rol van 
mensen bij het creëren van bepaalde voorstellin
gen van de wereld. Hieruit volgt dat elke kennis 
een artefact is, die door reïficatie, als extern 
verschijnt aan de theoreticus of de practicus. In 
deze zin neemt de radicale wetenschapper een 
anti-positivistisch standpunt in. De rol van het 
kennende subject bij het opstellen van veronder
stellingen en vooroordelen bij de sociale construc-
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tie van het accounting discours wordt benadrukt. 
Mensen zijn actieve participanten in het proces 
van perceptie, omdat zij een ‘geïnterpreteerde’ 
wereld ervaren en niet een wereld die de uitkomst 
is van hun passieve registratie van het ‘sensorisch 
gegevene’. De positivistische uitgangspunten van 
de gangbare opvatting over accounting wordt 
afgewezen als onhoudbaar. Vooreen overzicht 
van deze denkrichtingen, zie Chua (1986), Mor
gan en Willmott (1993), Johnson (1995) en 
Laughlin (1995).

Een uitwerking van verschillende kritische 
denkrichtingen toegepast op management accoun
ting is opgenomen in Covaleski, Dirsmith en 
Samuel (1995) en Knoops (1993a).

In dit artikel gaan wij in op de verschillende 
denkrichtingen in wat door Chua wordt aangeduid 
als mainstream accounting.

3 Mainstream accounting

3.1 Verschillende denkrichtingen in 
mainstream accounting

In deze paragraaf zullen wij nader ingaan op 
mainstream accounting. Binnen mainstream accoun
ting kunnen verschillende denkrichtingen worden 
onderscheiden (zie ook SATTA, 1977; Belkaoui, 
1992, pp. 496-512 en 1987, pp. 310-343):
1 de antropologisch/inductieve benadering: 

hieronder vallen descriptieve theorieën en 
positive accounting theory (zie paragraaf 3.2 
en 3.3);

2 de benadering van het ‘juiste' winstbegrip/ 
deductieve benadering: hieronder vallen 
normatieve theorieën of wel a priori theorieën 
(zie paragraaf 3.4);

3 de gebruikersbenaderingen. Hieronder vallen 
drie varianten, die van elkaar verschillen 
doordat als insteek wordt gekozen voor het 
beslissingsmodel, het totaal van de beslissers 
op de kapitaalmarkt of de oordeelsvorming van 
de individuele beslisser:
a benadering vanuit het beslissingsmodel: 

hieronder valt de gebruikersbenadering en 
de ontwikkeling van conceptual frameworks 
voor de financiële verslaggeving (zie 
paragraaf 3.5);

b benadering vanuit het totaal van de beslissers 
op de kapitaalmarkt: dit is market-based 
accounting-onderzoek (zie paragraaf 3.6); 

c benadering vanuit de oordeelsvorming van

individuele beslissers: dit is behavioral 
accounting research en human information 
processing (zie paragraaf 3.7);

4 de benadering vanuit information économies 
(zie paragraaf 3.8).

Bij de gebruikersbenaderingen gaat het om het 
nut voor gebruikers (de informatie-inhoud van 
informatie) in bepaalde beslissingssituaties; bij 3a 
wordt de informatie-inhoud bezien vanuit beslis
singsmodel. bij 3b vanuit de kapitaalmarkt en bij 
3c vanuit de individuele beslisser.

In de subparagrafen 3.2 tot en met 3.8 zullen 
wij de hiergenoemde denkrichtingen binnen 
mainstream accounting bespreken.

3.2 Descriptieve theorieën

De belangrijkste denkrichting binnen de 
antropologisch/inductieve benadering is de 
positive accounting theory (zie paragraaf 3.3). 
Maar ook studies van oudere datum waarin een 
beschrijving wordt gegeven van bestaande ver
slaggevingspraktijken om op inductieve wijze een 
algemene accounting-theorie af te leiden vallen 
hieronder. Centraal in deze denkrichting staan de 
bestaande verslaggevingspraktijken en de houding 
van het management ten aanzien van deze praktij
ken.

Voorbeelden van deze theorieën van oudere 
datum zijn Hatfield (1927), Gilman (1939), 
Paton/Littleton (1940), Littleton ( 1953), Grady 
(1965), APB Statement No. 4 (1970), Sterling 
(1967), Mattessich (1964) and Ijiri (1967).

In descriptieve theorieën wordt de verslagge- 
vingspraktijk bestudeerd en wordt getracht regel
matigheden te ontdekken. In de theorieën van 
oudere datum worden deze regelmatigheden echter 
niet streng getoetst; de veronderstellingen worden 
plausibel gemaakt op grond van rationele argu
menten. Klaassen (1976, p. 4 e.v.) noemt deze 
theorieën daarom ‘rationeel aprioristisch'. Binnen 
deze rationeel-aprioristische benadering zijn nog 
verschillende vormen mogelijk.
1 Beschrijving en/of analyse kunnen geschieden 

op een meer pragmatische wijze, door het 
generaliseren van regels en beginselen uit 
waargenomen verslaggevingspraktijken (dit 
zijn immers de normen die in het maatschappe
lijk verkeer als aanvaard(baar) worden be
schouwd). Iets minder pragmatisch is een 
analytische benadering waarin verslaggevings-
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methoden worden vergeleken, niet zozeer om 
de methode te verbeteren of de implementatie 
te verbeteren, maar primair ten behoeve van de 
analyse zelf. McDonald (1972, p. 44) noemt 
als voorbeelden van de pragmatische benade
ring: P. Grady: Inventory of Generally Accep
ted Accounting Principles (1965) en APB 
Statement No. 4: Basic Concepts and Accoun
ting Principles Underlying Financial State
ments of Business Enterprises (1970).

2 Beschrijving en/of analyse kunnen geschieden 
op een meer axiomatische wijze. Hierbij wordt 
getracht ‘to express observed accounting- 
procedures in terms of propositions that can be 
subjected to manipulative rules of symbolic 
logic’, door het zoeken naar ‘the minimum 
number of assumptions or axioms which are 
sufficient for deducing the rules of practices 
which are in fact observed' (McDonald, 1972, 
pp. 44,45). Vanuit de verslaggevingspraktijk 
wordt geredeneerd naar een minimum van 
onderliggende veronderstellingen of axioma’s 
die nodig zijn voor het afleiden van de waarge
nomen praktijken. Voorbeelden hiervan zijn 
Sterling: Elements of a pure accounting theory 
(1967), Mattessich: Accounting and analytical 
methods (1964) en Ijiri: The foundations of 
accounting measurement (1967). Met behulp 
van matrix algebra, symbolische logica of set 
theorie wordt een zeer abstract model ontwik
keld. Met evenveel recht kan overigens gesteld 
worden dat het hier gaat om normatief onder
zoek (zie paragraaf 3.4).

3 Beschrijving en/of analyse kunnen geschieden 
op een meer historische wijze. Hierbij wordt 
geanalyseerd wat de redenen zijn voor de 
ontwikkeling van de verslaggeving in zijn 
huidige vorm en wordt getracht te verklaren 
waarom de huidige verslaggevingspraktijken 
bestaan.

3.3 Positive accounting theory

Een belangrijke studie die vooraf ging aan de 
ontwikkeling van positive accounting-theorie was 
Gordon (1964). Gordon stelde dat het manage
ment van een onderneming die verslaggevingsme- 
thoden zal kiezen die leiden tot winstegalisatie.
De winstegalisatiehypothese werd voorts getoetst 
door Watts en Zimmerman (1968).

In 1976, 1978 en 1979 verschijnen drie 
belangrijke artikelen van Jensen (1976) en van

Watts en Zimmerman waarin zij de zogenaamde 
‘positive school of accounting’ (ook wel Roches
ter School of Accounting) aankondigen. Jensen 
(1976) stelde dat onderzoek in accounting in zijn 
algemeenheid onwetenschappelijk was omdat dit 
onderzoek vooral normatief en axiomatisch was 
(zie paragraaf 3.4). Zich beroepend op J.N. 
Keynes (1891) en M. Friedman (1953) legden 
deze auteurs de grondslag voor een positive 
accounting theory.

Positive accounting theory is een empirische 
theorie die als doel heeft het verklaren en voor
spellen van accounting-praktijken. Getracht wordt 
vragen te beantwoorden zoals: waarom worden 
bepaalde standaarden voorgeschreven door 
regelgevers en waarom kiezen managers voor 
bepaalde accounting-alternatieven (waarderings
regels). Men tracht een ‘positive theory of the 
manager’s choice of accounting procedures’ te 
ontwikkelen: ‘By observing the cross sectional 
and time series variation in manager’s choices of 
accounting procedures, inferences can be made 
regarding the relative costs and benefits of alter
native procedures. Knowledge of these costs and 
benefits will allow us to construct a positive 
theory that not only explains the manager’s 
current choice of accounting procedure, but can 
then be used to predict the manager’s future 
accounting choices and reactions to proposed 
accounting standards’ (Zimmerman, 1980, p.
115). In tegenstelling tot de winstegalisatiehypo- 
these, wordt in positive accounting-theorieën 
aangenomen dat de aandelenkoers afhangt van 
kasstromen en niet zozeer van gerapporteerde 
winsten. De vraag is dan hoe bepaalde verslagge- 
vingskeuzes de kasstroom van de onderneming en 
daarmee de nutsfunctie van de managers beïnvloe
den teneinde inzicht te krijgen in de factoren die 
de keuze van verslaggevingsmethoden door 
managers bepalen. Verondersteld wordt dat 
managers, aandeelhouders, regelgevende instan- 
ties/politici rationeel handelen en streven naar 
nutsmaximalisatie, die rechtstreeks gekoppeld is 
aan hun beloning en daarmee aan hun welvaart.

Empirische onderzoeken naar aanleiding van 
de bovengenoemde ‘theory of accounting practice’ 
hebben drie algemene regelmatigheden aange
toond in de keuze van accounting-methoden:
-  managers met winstafhankelijke beloningen

kiezen vaker voor methoden die de winst
vergroten (bonus hypothesis);

-  hoe groter de verhouding vreemd/eigen vermo-
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gen. hoe groter de kans is dat managers kiezen 
voor methoden die de winst verhogen (debt/ 
equity hypothesis);

- hoe groter de onderneming, hoe eerder de 
managers een methode kiezen die de winst 
verlaagt (size hypothesis).
Onderzoekers hebben getracht de accounting- 

technieken die door ondernemingen worden 
toegepast en de standpunten die door managers 
van ondernemingen worden ingenomen ten aan
zien van voorgestelde accounting-standaarden te 
verklaren. Omdat ondernemingen meestal niet 
kiezen vooreen extreem winstverhogende dan wel 
-verlagende strategie is het beter de samenhang 
van accounting-procedures die ondernemingen 
toepassen te bestuderen. Een goed voorbeeld 
hiervan is het artikel van Zmijewski en Hagerman 
(1981). Zij onderzoeken een 'income strategy 
approach to the positive theory of accounting 
standard setting/choice’, waarbij zij trachten te 
achterhalen welke lobbying en keuzestrategieën 
ondernemingen toepassen. Het gaat niet alleen om 
een keuze die managers maken uit een geheel van 
toegestane accounting-procedures, maar vooral om 
de keuze van de gehele verzameling van keuzen 
voor accounting-procedures in hun onderlinge 
samenhang die het accounting beleid van de 
onderneming vormen.

In zijn algemeenheid zijn er regelmatigheden 
ontdekt tussen bonus plans, debt/equity ratio's en 
ondernemingsgrootte enerzijds en de keuze van 
accounting-technieken door de onderneming 
anderzijds. ‘However, those variables can predict 
only a very small amount of the cross sectional 
variation in accounting-procedures’ (Watts en 
Zimmerman, 1986, p. 267). Watts en Zimmerman 
geven dan ook toe dat de theorie op veel punten 
nog verbetering behoeft. Een goed overzicht van 
de resultaten van positive accounting theory geeft 
een reader-bundel van Ball en Smith (1992).

Er is veel kritiek op positive accounting theory, 
getuige de publicaties van onder anderen Cham
bers (1993), Boland en Gordon (1992), Kaplan en 
Ruland (1991), Sterling (1990), Knoops (1991), 
Williams (1989), Whitley (1988), Walker (1987), 
Whittington (1987), Kelly (1983) en Christenson 
(1983). Watts en Zimmerman (1990) gaan deels 
op de kritiek in.

3.4 Normatieve theorieën

Wetenschappers die uitgaan van de benadering

vanuit hel ‘juiste’ winstbegrip/deductieve benade
ring trachten een algemene accounting-theorie te 
ontwikkelen op basis van logisch redeneren vanuit 
een aantal (algemeen aanvaarde) uitgangspunten. 
Veelal wordt een normatief winstbegrip ontwik
keld. dat gezien wordt als de enig juiste methode 
van winstbepaling. Maar ook specifieke verslagge- 
vingsvraagstukken, zoals de vraag naarde ‘juiste’ 
verwerkingswijze van pensioenkosten in de jaarre
kening, wordt als normatief onderzoek bestempeld.

In een deductieve redeneerwijze wordt gestart 
met bepaalde doelstellingen, uitgangspunten, of 
postulaten, en hieruit worden doormiddel van 
logisch redeneren bepaalde conclusies getrokken 
voor het handelen in de praktijk; in accounting 
betekent dit meestal dat beginselen worden 
afgeleid uit postulaten, waarbij die beginselen de 
basis vormen voor praktische toepassing. Dit 
wordt wel de ‘postulational approach’. de axioma
tische benadering, of ‘a priori research’ genoemd. 
De ‘postulational approach’ voorliet ontwikkelen 
van een accounting theory is meestal ‘conditioneel 
normatief’ van aard. Daarom wordt vaak gespro
ken van ‘a priori research’. De postulaten kunnen 
echter van aard verschillen. Zij kunnen gebaseerd 
zijn op empirisch bewijs met de mogelijkheid om 
deze uitgangspunten te toetsen; men spreekt dan 
van empirisch apriorisme. Het is ook mogelijk dat 
de postulaten alleen zijn gebaseerd op de rede 
(gezond verstand) zonder dat sprake is (of kan 
zijn) van empirische waarneming; men spreekt 
dan van rationeel apriorisme (zie ook paragraaf 
3.2). Veelal treedt een combinatie op van empi
risch toetsbare en rationele uitgangspunten.

Normatieve theorieën kunnen worden beoor
deeld op de redelijkheid van de uitgangspunten; 
deze uitgangspunten moeten dan ook duidelijk in 
de theorie worden aangegeven. Voorbeelden van 
de op postulaten gebaseerde normatieve benade
ring zijn Chambers (1966), Ijiri (1975) en Lim- 
perg. Klaassen (1976, p. 10) merkt op dat de 
postulaten veelal zijn gebaseerd op de werkelijk
heid. Een goed voorbeeld van een empirisch 
aprioristische benadering is Anthony (1983), die 
aan het begin van zijn boek een aantal uitgangs
punten (‘premises’) formuleert. ‘Premises are 
descriptive statements based on the best available 
evidence’ (p. xi). Uit de premises worden ‘con
cepts’ logisch consistent afgeleid. ‘Conceptsare 
normative statements; they say what financial 
statement information should be’. Op deze wijze 
ontwikkelt Anthony op basis van een aantal
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‘premises’ over de entiteit en haar omgeving en 
een aantal ‘premises’ over gebruikers en hun 
informatiebehoeften, een conceptual framework 
voor de financiële verslaggeving.

Normatief onderzoek is zinvol als het is 
gebaseerd op een raamwerk van begrippen en 
beginselen, op basis waarvan de normatieve 
vraagstellingen beantwoord kunnen worden. Een 
dergelijk raamwerk wordt geboden door de 
‘conceptual frameworks’ die door regelgevende 
instanties in verschillende landen zijn opgesteld 
(zie paragraaf 3.5). Op deze wijze worden ver- 
slaggevingsvraagstukken in hun onderlinge 
samenhang behandeld. Zie Mozes (1992). Ook op 
deze raamwerken komt echter in toenemende mate 
kritiek, met name op uitgangspunten die worden 
gekozen, zoals de gebruikersbenadering ofwel de 
‘decision usefulness approach’. Wellicht is het 
ook mogelijk gebruik te maken van welvaartstheo- 
retische uitgangspunten voor het enten van de 
normatieve theorie.

3.5 De gebruikersbenadering I benadering
vanuit het beslissingsmodel

In de zestiger en zeventigerjaren valt een 
toenemende belangstelling voor regelgeving op het 
gebied van de financiële verslaggeving te consta
teren. Hoewel veel normatieve onderzoekers een 
beroep deden op de informatiebehoeften van 
gebruikers voor het rechtvaardigen van hun 
theorieën, werden in de zeventigerjaren de 
behoeften van de gebruikers als uitgangspunt voor 
de analyse genomen. Startpunt van het onderzoek 
waren de doelstellingen van financiële informatie. 
De bekendste voorbeelden zijn het Amerikaanse 
Trueblood Report en het Engelse ‘Corporate 
Report’. Met name het Trueblood Report heeft de 
aanzet gegeven voor het ontwikkelen van een 
conceptual framework in de Verenigde Staten. 
Hoewel lange lijsten van (potentiële) gebruikers 
werden onderscheiden, lag de nadruk op de 
informatiebehoeften van aandeelhouders en 
vreemd-vermogenverschaffers (investors and 
creditors).

De gebruikersbenadering is een theorie, waarin 
een relatie wordt gelegd tussen de informatie die 
moet worden verstrekt en de informatiebehoeften 
van geïnteresseerden die beslissingen moeten 
nemen op basis van de verstrekte informatie. Veel 
onderzoek was gebaseerd op het neoklassieke 
economische model, waarin investerings/beleg-

gingsbeslissingen worden bepaald op basis van de 
netto contante waarde van toekomstige kasstro
men, in casu dividenden. De aandeelhouder is het 
meest gebaat bij informatie over/voorspellingen 
van toekomstige kasstromen van de onderneming. 
Omdat het management niet bereid is deze infor
matie te verschaffen (of deze niet kan verschaf
fen), dienen financiële verslagen te worden 
opgesteld die de grootst mogelijke voorspellende 
waarde (‘predictive ability’) voor de aandeelhou
ders hebben. Keuzes tussen verschillende verslag- 
gevingsmethoden kunnen dan worden beoordeeld 
op basis van hun invloed op de voorspellende 
waarde van toekomstige kasstromen. Uit neoklas
sieke economische modellen werd getracht de 
voorspellende waarde van verschillende verslag- 
gevingsmethoden af te leiden. Andere onderzoe
kers toetsen de voorspellende waarde van ver
schillende verslaggevingsmethoden (zie ook Ryan/ 
Scapens/Theobald, 1992, p. 75). Men gebruikt 
veelal empirische technieken voor het bepalen van 
de voorspellende waarde van bepaalde informatie 
(bijvoorbeeld insolventievoorspellingen). Volgens 
Klaassen (pp. 10, 11) zijn er met name verschillen 
van mening betreffende de antwoorden op de 
volgende drie vragen: (1) welke gebruikersgroe
pen moeten worden onderscheiden? (2) op welke 
wijze moeten veronderstellingen over het gebruik 
van informatie worden afgeleid? en (3) welke 
vorm van presentatie van informatie is optimaal in 
het licht van de verschillen tussen en binnen 
gebruikersgroepen? Gemeenschappelijk kenmerk 
van de gebruikersbenadering is het doel: het 
voorzien in de informatiebehoeften van gebruikers 
(p. 13). Er is kritiek op deze benadering omdat 
geen rekening wordt gehouden met de kosten van 
het verstrekken van informatie, omdat onvoldoen
de rekening wordt gehouden met de interacties en 
conflicten tussen verschillende gebruikersgroepen, 
en omdat geen rekening wordt gehouden met de 
externe effecten van informatieverschaffing: de 
positie van niet-gebruikers van de informatie 
wordt ook beïnvloed door beslissingen van 
gebruikers van de informatie (vergelijk Klaassen, 
1976, pp. 13, 14).

De gebruikersbenadering is meestal een vorm 
van normatieve theorievorming. In conceptual 
frameworks van regelgevende instanties wordt 
meestal de gebruikersbenadering gehanteerd, zij 
het dat hier niet noodzakelijkerwijs wordt uitge
gaan van de (eventuele) beslissingsmodellen die 
de gebruikers (geacht worden te) hanteren.
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3.6 Market-based accounting research

Bij market-based accounting research (MBAR: 
markt-georiënteerd verslaggevingsonderzoek) 
wordt het collectieve gedrag, op een geaggregeerd 
niveau, van aandeelhouders op de kapitaalmarkt 
onderzocht. MBAR bestudeert de reactie van de 
kapitaalmarkt (de prijzen en volumina van verhan
delde effecten) op het beschikbaar komen van 
accounting-informatie (bijvoorbeeld een winstaan- 
kondiging, een overnamebod, aankondiging van 
een nieuwe vinding). Aan de hand van marktreac- 
ties wordt de relevantie, meestal aangeduid met de 
informatie-inhoud, van de verstrekte accounting- 
informatie en van de gehanteerde procedures bij 
het verstrekken van deze informatie beoordeeld. 
Wijzigingen in aandelenprijzen die verband 
houden met de bekendmaking van verslaggevings- 
cijfers, duiden dan ook op de relevantie van 
dergelijke cijfers (Huijgen, 1996, p. 158). Bedacht 
dient te worden dat het hier gaat om de pragmati
sche betekenis van het begrip ‘informatie-inhoud’, 
namelijk de invloed van het beschikbaar komen 
van informatie op het collectieve gedrag van 
beleggers op de kapitaalmarkt (vergelijk Feenstra, 
1995, p. 37). Het beschikbaar komen van informa
tie over financiële gebeurtenissen betreffende een 
onderneming leidt vaak tot reacties van de kapi
taalmarkt, zoals koerswijzigingen van aandelen en 
opties en een toename van de handel in deze 
effecten (buitengewone rendementen). Voorts 
kunnen aankondigingen van één onderneming de 
aandelenprijzen van andere ondernemingen 
beïnvloeden.

In de meeste studies wordt gepoogd een 
verband te leggen tussen publiekelijk beschikbare 
accounting-informatie en het effect hiervan op de 
rendementen van aandelen (of andere effecten). 
Belangrijke uitgangspunten vormen het Capital 
Asset Pricing Model, de Arbitrage Pricing Theory 
en de efficiënte-markttheorie, die de basis vormen 
voor het (beperktere) marktmodel van Lev en 
Ohlson (1982). Een belangrijke doorbraak vond 
plaats in 1968 door de publicatie over empirisch 
onderzoek in accounting in een supplement van het 
Journal of Accounting Research. Hierin waren 
met name de studies van Ball en Brown en van 
Beaver opgenomen, die aanleiding gaven tot een 
stroom van nieuwe publicaties. Beaver bestudeer
de de invloed van bekendmaking van resultaten op 
het verhandelde aandelenvolume en op de variabi
liteit van het rendement op de aandelen.

Het basismodel van market based accounting 
research kan als volgt worden weergegeven 
(Walker, 1991, p. 67):

y„ - E[yJ = X bkil. (xkit - E [xJ)  + uit
K— I

De afhankelijke variabele, zijnde het verschil 
tussen het werkelijke rendement van het aandeel 
van onderneming i voor periode t, yit, en het 
normale of verwachte rendement van dit aandeel, 
E[yjt], is het onverwachte of abnormale rendement. 
Deze dient verklaard te worden vanuit belangrij
ke, voor de markt vrijgekomen informatie, een 
‘event’. De verklarende variabelen worden 
gevormd door beschikbaar gekomen accounting- 
informatie, xkjt. De onverwachte verandering van 
een bepaalde variabele k (k = 1,2,... K), betref
fende onderneming i in periode t, wordt weergege
ven door: xkil - E[xkit], bkil geeft de mate van 
response van de abnormale rendementen ten 
gevolge van de veranderingen in de verklarende 
variabelen weer. uit is een restterm, die gemiddeld 
gelijk moet zijn aan nul.

De relaties tussen verslaggeving en kapitaal- 
marktvariabelen kunnen op verschillende wijzen 
worden onderzocht. Huijgen ( 1996, p. 5) onder
scheidt:
-  de rendementsanalyse (return analysis), waarin 

de afwijkingen van gepubliceerde verslagge- 
vingscijfers ten opzichte van eerdere verwach
tingen worden gerelateerd aan buitengewone 
rendementen:

-  de waarderingsanalyse (valuation analysis), 
waarin de relatie tussen verslaggevingsdata en 
de marktwaarden van ondernemingen wordt 
onderzocht;

-  de risicoanalyse (risk analysis), waarin de 
relatie tussen verslaggevingsdata en marktge- 
relateerde risicomaatstaven (aandelenbetas) 
wordt onderzocht.
Op grond van de analyses van MBAR wordt 

wel een fundamentele herziening van de financiële 
verslaggeving bepleit (bijvoorbeeld Lev, 1995).

Sommige auteurs zijn van mening dat op grond 
van het al dan niet aanwezig zijn van incrementele 
informatie-inhoud conclusies kunnen worden 
getrokken over de wenselijkheid van bepaalde 
gegevens of de wenselijkheid van een bepaalde 
verwerkings- of waarderingswijze van posten in 
de jaarrekening. Lev en Sougiannis (1996) vinden 
met behulp van het waarderingsmodel van Ohlson
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(1995) aanwijzingen voor de waarderelevantie 
voor beleggers van de activering van uitgaven 
voor onderzoek en ontwikkeling; Huijgen (1996) 
toont met behulp van dit model aan ‘dat gecumu
leerde goodwill in elk van de getoetste jaren 
significant bijdraagt aan de verklaring van ver
schillen tussen marktwaarden tussen ondernemin
gen. met andere woorden: beleggers beschouwen 
gekochte goodwill als een (immaterieel) actief dat 
toekomstige baten zal genereren’ (...) en daarom 
‘staat de huidige praktijk (afboeken ten laste van 
het eigen vermogen) op gespannen voet met het 
door de wet vereiste getrouwe beeld van vermo
gen' (Huijgen. 1996, p. 164). De marktgeoriën
teerde analysetechniek kan volgens de auteur ook 
worden toegepast op andere onderwerpen, zoals 
de verwerking van onderzoek- en ontwikkelings
kosten en van financiële instrumenten.

Overzichten van de stand van zaken worden 
gegeven door Lev en Ohlson (1982). Lev (1989) 
en Brown (1989). Walker (1991) en Ooghe/Joos 
(1992) geven een eenvoudige weergave van deze 
denkrichting in accounting.

3.7 Behavioral accounting research!human
information processing

In behavioral accounting research gaat het in 
essentie om de wijze waarop individuele gebrui
kers van accounting-informatie beslissingen 
nemen en welke informatie deze gebruikers nodig 
hebben. De belangrijkste eerste studies zijn van 
Birnberg en Nath (1967), Bruns (1968) en Hof- 
stedt en Kinard (1970). Het gaat met name om het 
gedrag van gebruikers van financiële informatie, 
de relevantie van informatie voor de besluitvor
ming. de oordeelsvorming van de gebruikers over 
verslaggeving en de invloed van verslaggeving op 
besluitvorming. Waar in vroege studies de nadruk 
ligt op de invloed van accounting-informatie op 
beslissingen, komen Hofstedt en Kinard tot de 
conclusie dat er een verslaggevingssysteem kan 
worden ontwikkeld dat het gedrag kan beïnvloe
den. Hiertoe zien wij vooral toepassingen op het 
gebied van management accounting, denk bijvoor
beeld aan behavioral budgetting. Zie ook Knoops. 
1993a, p. 35.

In het normatieve (aprioristische) onderzoek 
was weinig aandacht voor cognitief-psychologi- 
sche factoren en voor organisatorische contextfac- 
toren. Naarmate meer aandacht wordt besteed aan 
cognitief psychologische factoren spreekt men van

‘human information processing’; naarmate meer 
aandacht wordt besteed aan organisatorische 
context-factoren spreekt men van ‘behavioral 
accounting research’. Vergelijk Feenstra, 1985. p. 
14. In Nederland is een voorbeeld van onderzoek 
naar human information processing in accounting 
het proefschrift van Feenstra. Hij onderzoekt in 
zijn proefschrift over oordeelsvorming rond de 
externe berichtgeving in hoeverre diverse beper
kingen in de menselijke oordeelsvorming en 
besluitvorming van invloed zijn op de gegevens
verwerving en -verwerking (p. I 1 ).

Er wordt veelvuldig gebruik gemaakt van 
observatietechnieken, interviews, enquêtes en 
laboratoriumexperimenten, waarbij personen in 
een experimentele opzet tol een oordeelsvorming 
komen. Tevens wordt vaak gebruik gemaakt van 
theorieën uit andere vakgebieden, zoals de socio
linguïstiek, de psycholinguïstiek, enz.

Een verdere uitwerking van behavioral accoun
ting research en wellicht een overgang naar meer 
interpretatieve en kritische paradigma’s vinden we 
in het tijdschrift 'Accounting, Organizations and 
Society'. Met name Hopwood heeft zijn stempel 
gedrukt op theorievorming waarbij de invloed van 
alle aspecten op het ontwikkelen van accounting- 
systemen wordt onderzocht. Accounting-systemen 
worden beschouwd als organisatorische fenome
nen in hun sociale en historische context. Vooreen 
overzicht van behavioral accounting in financial 
accounting, management accounting en auditing, 
zie Ashton en Ashton ( 1995).

3.8 Information économies

In de ‘information economics’-benadering 
wordt informatie gezien als een economisch goed. 
Getracht wordt het nut van informatie vanuit 
maatschappelijk oogpunt te optimaliseren: de 
vraag naarde keuze van de juiste verslaggevings- 
methoden die toegepast zouden moeten worden is 
afhankelijk van de situatie, met name van de 
kosten en baten van informatie.

Volgens Mattessich ( 1984. p. 37) stamt de 
nieuwe generatie ‘information économies accoun
tants' van het eind van de jaren zestig en de jaren 
zeventig direct af van de meer fundamentele 
normatieve (aprioristische) theorievorming. Hij 
onderscheidt de volgende aspecten: a priori 
veronderstellingen over besluitvorming en betref
fende rationaliteitscriteria; een rigoureus analy
tisch raamwerk (gebaseerd op de moderne econo-
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mie en beslissingstheorie); het gebruik van 
stochastische modellen; het expliciet onderkennen 
van subjectieve factoren zoals voorkeuren (prefe
renties) en overtuigingen (beliefs) van accoun
tants, managers en andere gebruikers van informa
tie; de verdere conceptuele verduidelijking van de 
theorie; het in de beoordeling betrekken van zowel 
kosten als baten van informatie; en het onder
scheid tussen een irrealistisch ideaal informatie
systeem en realistische vereenvoudigingen. In het 
model zijn opgenomen: mogelijke acties, een 
resultatenmatrix bij deze mogelijke acties, waar- 
schijnlijkheidsrelaties, signalen uit het informatie
systeem en een aantal beslissingsregels als func
ties van de signalen. De belangrijkste publicaties 
in het beginstadium van deze denkrichting zijn 
Crandall ( 1969), Feltham ( 1968) en Feltham en 
Demski (1969). Vickrey (1985) heeft information 
économies toegepast voor het ontwikkelen van een 
conceptual framework.

De ‘information economics’-benadering wordt op 
eenvoudige wijze beschreven door Walker (1988).

Vanwege de grote mate van abstractie die de 
informatie-theoretici in hun modellen hanteren is 
het praktisch belang vooralsnog gering gebleken.

3.9 Evaluatie

Afgaand op de inhoud van wetenschappelijke 
tijdschriften op het vakgebied, lijken de meest 
succesvolle denkrichtingen binnen mainstream 
accounting te zijn: market based accounting 
research en positive accounting theory. Wij 
constateren een naar elkaar toegroeien van de 
verschillende denkrichtingen binnen mainstream 
accounting, met name door het gebruik van agency 
theory in zowel positive accounting theory als in 
information économies. Agency theorie en con
tracting cost theorie vormen een natuurlijke 
uitbreiding en voortzetting van de toepassing van 
information économies en positive accounting 
theory. Omdat de waarde van informatie een 
beslissende rol speelt, past de agency theorie 
precies in het algemene programma van de infor
mation économies. Bovendien worden op deze 
wijze gedragsmatige aspecten ingevoerd.

Normatieve theorievorming is duidelijk uit de 
gratie geraakt in de wetenschappelijke tijdschrif
ten. Toch bespeuren wij in de literatuur een 
tendens om via conceptual frameworks en wel
vaartstheorie normatief onderzoek een nieuw 
kader te geven.

Binnen mainstream accounting wordt echter 
een gemeenschappelijke set veronderstellingen 
gehanteerd (zie paragraaf 2). Vruchtbare aanzet
ten voor nieuw onderzoek kunnen ons inziens 
worden gerealiseerd door het loslaten van de 
veronderstellingen van mainstream accounting.

4 Een eerste aanzet voor een raamwerk 
van accounting-onderzoek

In een eerdere publicatie, waarin wij de 
ontwikkelingen op het gebied van financial 
accounting analyseerden (Knoops, 1996, pp. 22
26), kwamen wij tot de conclusie dat er drie 
tendensen waarneembaar waren:
1 Van a priori, normatief onderzoek in de 

zestiger jaren naar descriptief, empirisch 
onderzoek vanaf de zestiger jaren tot heden. 
Deze tendens kan gemakkelijk worden waarge
nomen door de inhoud van belangrijke tijd
schriften op het terrein van financial accoun
ting te bezien, zoals: The Accounting Review, 
Journal of Accounting Research, Journal of 
Accounting and Economics, Journal of Busi
ness Finance and Accounting en Contemporary 
Accounting Research.

2 Een tendens van theorieën op syntactisch 
niveau, naar theorieën op semantisch niveau, 
naar theorieën op pragmatisch niveau. Daar
mee ontstond tevens een uitbreiding van het 
toepassingsgebied van accounting. Het begrip 
theorie gebruiken wij in de ruime betekenis in 
de zin van een samenhangende uitspraak of een 
samenhangend geheel van uitspraken. Op 
grond van de mogelijkheid van toetsing kunnen 
theorieën worden ingedeeld in syntactische, 
semantische of pragmatische theorieën. 
Syntactische theorieën zijn theorieën zonder 
empirische inhoud; het zijn formeel logische 
structuren van logisch consistente relaties. 
Syntactische theorieën kunnen alleen worden 
getoetst op logische consistentie; de juistheid 
van de theorie berust niet op empirische 
waarneming, maar op bepaalde regels die men 
aanvaardt. Veel accounting-theorieën vallen 
onder de syntactische theorieën, bijvoorbeeld 
de boekhoudkundige rekeningenschema’s, 
winstbepalingsstelsels, kostencalculatiesyste- 
men, budgetteringssystemen, technieken zoals 
lineaire programmering en break-even analyse. 
Het zijn universeel toepasbare theorieën 
(modellen, technieken), waar alleen de getallen
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hoeven te worden ingevuld voorde specifieke 
toepassing. Meestal worden veel veronderstel
lingen gehanteerd, waar de gebruikers zich 
veelal onvoldoende van bewust zijn. 
Semantische theorieën zijn descriptieve 
theorieën met empirische inhoud. Een semanti
sche theorie is een descriptieve structuur van 
relaties die empirisch geldig zijn. De betekenis 
van de uitspraken in de theorie moet worden 
vastgesteld. De "waarheid" van deze theorieën 
kan empirisch getoetst worden.
Pragmatische theorieën zijn eveneens descrip
tieve theorieën met empirische inhoud. Een 
pragmatische theorie is een relationele structuur 
tussen een descriptieve theorie en haar omge
ving. I let gaat om de invloed van woorden of 
symbolen (theorie) op mensen. Bij pragmatische 
theorieën in accounting ligt de nadruk op de 
invloeden van informatie op het gedrag van de 
gebruikers van die informatie. Het kan dan 
bijvoorbeeld gaan om de studie van:
- het individuele gedrag, in casu de oordeels

vorming van de gebruiker van de informa
tie—» behavioral accounting research, human 
information processing;

-  het collectieve gedrag, op een geaggregeerd 
niveau, van aandeelhouders op de kapitaal
markt—» market-based accounting research;

-  het gedrag van vragers, aanbieders, contro
leurs en regelgevers op de markt voor jaarre- 
keninginformatie—» information économies.

Pragmatische theorieën gaan in op het nut van 
bepaalde informatie voorde gebruikers van 
deze informatie bij hun oordeelsvorming en 
besluitvorming. Toetsing kan dan ook niet 
plaatsvinden op basis van 'waarheid', maar 
alleen op basis van de waarde (het nut) voor de 
gebruikers.

3 Steeds meer aandacht voor alternatieve denk
richtingen vanuit een interpretatief of kritisch 
paradigma vanaf de tachtiger jaren. Dit soort 
onderzoek komt met name tot uitdrukking in de 
volgende tijdschriften: Accounting, Organiza
tions and Society; Critical Perspectives on 
Accounting; en Accounting. Auditing and 
Accountability Journal. Zie paragraaf 2.
Het is niet zonder meer te zeggen dat deze 

ontwikkelingen zich verder zullen voortzetten of 
niet. Het is ook niet zonder meer te zeggen dat de 
ene denkrichting beter is dan de andere denkrich
ting. Waaraan zou men dit immers moeten afwe
gen? Zelfreflectie van de wetenschapper is nodig.

Wetenschap kan mijns inziens niet buiten het 
eigen "discours" worden gelegitimeerd. Men kiest 
voor regels waaraan de voorkeur wordt gegeven 
boven andere wijzen van begrijpen en boven 
andere denkrichtingen voor de productie van 
kennis. Daarom dient men zich bewust te zijn van 
de veronderstellingen van het eigen onderzoek.
Het zich bewust zijn van de veronderstellingen en 
de mogelijkheid een andere set veronderstellingen 
in de theorievorming te hanteren kan een verdere 
ontwikkeling van het onderzoek ten goede komen. 
De wijze waarop tegen de wereld en tegen de 
wetenschap wordt aangekeken is van invloed op 
de wijze waarop wetenschappers hun onderzoek 
verrichten. Het expliciet maken van de gehanteer
de uitgangspunten is een belangrijk element voor 
mogelijkheden tot nieuwe theorievorming.

Toch zijn wij van mening dat verschillende 
vormen van onderzoek elkaar kunnen (en moeten) 
aanvullen. De strikte afwijzing van positieve 
wetenschappers van normatieve theorieën is ons 
inziens ten onrechte. Positieve en normatieve 
benaderingen kunnen elkaar aanvullen. Dit wordt 
aangetoond door Mattessich (1995a, 1995b) in 
een model dat hij aanduidt als "conditional- 
normative accounting theory". Dit model kan een 
raamwerk bieden waarin elk van de door ons 
beschreven denkrichtingen een plaats kan krijgen. 
Mattessich beoogt de kloof te dichten door de 
methodologische basis te schetsen vooreen 
conditioneel-normatieve accounting-theorie. Een 
dergelijke theorie erkent verschillende doelstellin
gen van informatie (normen) maar maakt het 
mogelijk empirisch verifieerbare relaties te 
formuleren tussen deze doelstellingen en de 
middelen om deze doelstellingen te bereiken. Zo'n 
theorie is objectief in zoverre dat de onderliggende 
waarde-oordelen worden geëxpliciteerd en dat 
empirisch getoetst wordt of de aanbevolen midde
len leiden tot de gewenste doelen. Mattessich 
beoogt een methodologie te ontwikkelen waarin:
I) meer aandacht wordt besteed aan waarde
oordelen. 2) theorieën worden gestimuleerd die 
flexibel genoeg zijn om verschillende uitwisselba
re doelstellingen te accepteren, en 3) getracht 
wordt deze doelstellingen direct te koppelen aan 
toepasbare middelen. Zie ook Knoops (1996, pp. 
36-40).

In het model van Mattessich worden positieve 
en normatieve benaderingen van wetenschap met 
elkaar verzoend. Het heeft betrekking op de relatie 
tussen een positieve weergave van de werkelijk-
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heid en een pragmatische weergave van de werke
lijkheid. waarbij verschillende analyse-niveaus 
worden gehanteerd. Dit model, nader uitgewerkt 
zoals aangegeven in Knoops (1996), kan fungeren 
als een conceptueel kader voor het onderzoek op 
het gebied van accounting.

Normatief onderzoek kan ons inziens niet 
zonder positief onderzoek naar de achterliggende 
relaties en veronderstellingen. Normatief onder
zoek dient gebaseerd te zijn op een raamwerk van 
waaruit geredeneerd kan worden en om de relaties 
en veronderstellingen van dit raamwerk bloot te 
leggen is positief onderzoek noodzakelijk. Positief 
onderzoek zonder toepassing heeft ook weinig zin. 
De resultaten van het positieve onderzoek moeten 
worden ingebed in een normatieve 'theorie'. Hoe 
kunnen immers uit de positieve onderzoeksresulta
ten richtlijnen voor het handelen in de praktijk 
worden afgeleid? Onderzoek in toegepaste disci
plines zal zich behalve op beschrijving en verkla
ring ook moeten richten op de ontwikkeling van 
ontwerpkennis (Vosselman, 1996).

Nader onderzoek is noodzakelijk naar de wijze 
waarop de verschillende denkrichtingen passen in 
dit conceptuele kader en naar de wijze waarop de 
verschillende denkrichtingen elkaar kunnen 
aanvullen.

5 Samenvatting en conclusie

In dit artikel hebben wij aangegeven welke 
denkrichtingen in accounting-onderzoek kunnen 
worden onderscheiden. Wij hebben ons daarbij 
voornamelijk beperkt tot mainstream accounting. 
Het betreft hier slechts een korte typering van de 
verschillende denkrichtingen. Dit leert ons echter 
wel dat accounting-onderzoek zeer veelzijdig is. 
Wij constateren dat het merendeel van het accoun
ting-onderzoek niet meer gaat over de wijze 
waarop ondernemingen bepaalde verslaggevings- 
problemen moeten oplossen (de normatieve 
benadering), maar dat het onderzoek zich bijvoor
beeld richt op de invloed van accounting-informa- 
tie op de kapitaalmarkt, op de cognitieve aspecten 
van de oordeelsvorming door gebruikers, op de 
motieven van het management om bepaalde 
accounting-keuzes te doen of op de rol van 
accounting in de maatschappij.

Het gangbare accounting-onderzoek gaat 
hoofdzakelijk uit van dezelfde onderliggende 
veronderstellingen, die worden aangeduid met 
mainstream accounting. Men gaat uit van één

algemeen wereldbeeld en wetenschapsbeeld (het 
functionalisme). Hierin wordt onder andere een 
werkelijkheid onafhankelijk van de onderzoeker 
verondersteld. Bij interpretatieve en kritische 
paradigma’s worden accounting-systemen bezien 
in hun historische, organisatorische, sociale en 
politieke context. De gebruikte onderzoeksmetho
den zijn ook geheel verschillend.

De verschillende denkrichtingen kunnen elkaar 
aanvullen. Ons inziens wordt er te weinig onder
zoek gedaan om de verschillende denkrichtingen te 
integreren. Het is overigens de vraag of deze 
integratie mogelijk is op het niveau van de para
digma's. Wij menen echter dat onderzoekers open 
moeten staan voor andere denkrichtingen. In het 
voorgaande hebben wij beknopt deze verschillen
de wetenschappelijke denkrichtingen in kaart 
gebracht.
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NOTEN

1 Dit artikel is een weergave van een gedeelte van een 
lezing tijdens het ƒma-congres 1996 (zie Knoops, 1996) en 
van een paper die is gepresenteerd op het /ma-congres 1993 
en die is opgenomen in de /ma-Kroniek 1993 (zie Knoops, 
1993b).

2 Voor een categorisering van onderzoek op het gebied 
van management accounting, zie o.a. Knoops (1993a), 
Vosselman (1996).

3 Zie ook Feenstra (1991) voor een uitgebreide bespreking.
4 Belkaoui beschrijft accounting theorie als een ‘multiple- 

paradigm Science'. Hij onderscheidt zes verschillende 'paradig
ma's' (in dit artikel ook: ‘benaderingen') die nagenoeg over
eenkomen met de door SATTA beschreven benaderingen. In 
paragraaf 3 zullen wij hier nader op ingaan. Voor een bespre
king, zie Knoops (1988), Feenstra (1995).

5 Een schema van de gehanteerde uitgangspunten in de 
drie verschillende paradigma's toegepast op accounting, is 
opgenomen in een eerder artikel in dit tijdschrift; zie Knoops 
(1993a, p. 42).
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