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é)eenéanttekenlng van de heer Frielink(MAB 55-1-pag. 25) noopt mij tot het vol

I. De voetnoot

a P%een Lafoeleid ordeel even voIk?men ,salseen Strikt e|9nen oordehel
me I ateneezmmetejmst In ormeezmgiwz in termen van he
BRgheb Ik daarover als ni taccountant een oordeel. De heFr Fnehnk
en v rschLIIen eaccount%ntsmet 3 N naar een go Itiefant oor
h Erzinoo accounéants {Wle In P { de wen ?ttotm odeltog
I(Jcht ng door een derde-actuaris. Het Is daarom, dat 1k allerler kwesties in
Bat vtedband aztenroere o el isatie? . | da
¢ Bevat de ,voetno nen e generalisatje? Dw.z. zo snel dat er
00k accountants a?s su!ah%ﬁwen ist de a?eenler dat net astronomie-
voorbeeld en het actuariéle voorbeed niet helemaal hopPen Misschien
kI?pt het afschrijvings- en receptuur geval ook niet met het actuariéle ge-

d Lo Isch %emen is het nl denkbaar, dat Pevallen Waarin accountants pro

f nderzoeken en toetsen afl eders aanvaarde normen, op Ver-

sch ende EPlaatsen tussen twee polen g%en
ewa rder Ongsgrocedures hebben zehere ,,Hgtuurlnke mzmhtehAk-
eid” voor de“accountant, 0.m. omaat ze herleidbaar zdntotaanva
ae ratmngeregels inzake ostgn*scaculahe en na] calctlatie

2e. De procedures {n VOoOr de accountant zowel m? g toeq(ankelnnk als
mo |IHktoet haa Te denken aan sterk es eclalisegrde rf entechnie

ken en -modell zo lan eontW| en at nacalcu at|ef een
deels artf|(:|ee ra ter kr evenalsm|sh|e de pr psc Icu atn?
conc oteen voI 0en eaf oordee

e Wleoggiron su 1
|sbep d niet og|sch g enouden oo ]ud sup 2¢ daartoe cnclu eren.
Er is dus theoretisch pl ats VOOr, de accountant, die onderscheld maakt. De
voetnoo overtul dus niet.

f Ikben geen Cartesi ans intellectu Hst at eaccountﬁntnchjckan red-
en mét programmatuur pius wa oeken, spree tmg niet aan. Ac-
countancy en actugriaat zijn m.l, geen geeste wetenscha ;t) N, maar prak
tische disciplines, die een comninatie van praktische en itellectuele Vaar
in heden Vereisen. Aldus lijkt me een praktisch genc te cursus eerder re-
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Il. Zelfcontrole

a Inde praktijk heeft het argument tegen zelfcontrole door actuarissen een
zeker boemeran?-effect vOOr accountants, In zoverre de externe actuaris
In hoofdzaak zelfrekent in die gevallen van kleine pensiognfondsen, waar
00K de externe accountﬁnt ter esgarmg v(?n t”]d en moeite veel aan con-
structie moet doen. Dit hangt samen met ag o stand|ghe en, dat - meer
en meer -grote fondsen ejgén Interne actuarissen hehhén, andere fondsen
ul befte_de aan aparte rekeninstanties, weer andere fondsen de actuariéle
calculgties en passant meegrog_rammeren, en nog andere fondsen een In-
terng functionaris alles laten ditrekenen na exteine instructie. Bij een ac-
tu?nele maaéschap als die, waarvan_ ik lid ben, tende?rt de omvang van
26 fgontrole qg] 00k naar vrljowel nihil. Bovendien heett de practicus aIu{d
voldoende verbandcontroles Dij ?e hand 9ehad' In het sgstemahsch vermij-
den van rekenfouten 1S er een [ange actarile traditie,
b Waar door de heer Frielink het thedretisch accent vfan het bezwaar tegen
zeltcontrole wordt gele dQE misvattingen en denkfouten, en niet zozeer
t %e vraag, of het nem I.c. ook hier gaat om

op typische rekenfouten, ri
sPrugRJreler zaken zoa?s d|eJ suo |,
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