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De waarde en de rechter

1. Waarom deze beschouwing?

In het Nivra- verenl%ln%sbaar 1980 1981 s, niet geheel onverwacht, het
nieuwe jaarrekeningr g nerhall Vgaan (e orde eweest Nivra-geschrift
M/an titel 6 naar"titel 8 bogk 2 BW’ Is daarvan et tastbaar bewijs. Een
drietal door de Veral eorganiseerde stud|e conferenties over het onderwerp
trok kgrote belangstell ngelf 00 dte con erenUegangers ka N ik natuurlijk njet

spreken, maar wat mijzelf betreft aarze| 1k geen ogenblik te erkennen da
|pvan de discussies h at een en ander hen o gestokg Ikheb om in ge StH
schrift 240 enomen same-

van de collega’s te blij Ijven die de m Nivra-
vatting hebben verzo l? de informatietuin menige vruct é;e En
2|et aardoor ben 00 |kun het paradijs verdreven” Aan de dans van de
zalige wet evmgsgeesten kwam een abrupt einde; zg mogen von Gluck
3gae gn anat z1°ef zonder kleerscheuren vanaf zijn gekomén, Wat was r
Het najaar 1980 was voor de Nederlandse accountants en voor gn
alleen - van bgzondere betekenis. Op 8 september van dat jaar werd bij de
Tweede, Kamér der Staten Generaal Ingediend wetsontiverp 16326" tot
aanpassing van de wetgeving aan de vierde richtlijn van de Raad van de
Europese Gemeenschappen inzake het vennootschapsrecht. Nu weet ieder-
een emethetversch selgaarrekemn emgszmsbekend 15, dat niet alleen
het ormee aﬁ)? e rubricering van bestanddelen van vermogen. en
resultaat van ela %5 Wellicht nog meer geldt dat voor de materiéle
aspecten: hoe moeten de ondernemlngsactlvnenen bedrijfseconomisch wor-
den glnterweteerd en vooral met wélke getallen moeten de vermogenshe-
standdelen worden aan %even
Het wetsontwerp 16326 hevat in afdel|n?6een zevental arnkelen die zich
met het laats bedoelde maenele ds % bezig, houden. \oordat daarin b
nota van wi 2|g|ng veranaering wer ge racht, bevatte lid 5 van art|kel3
een zinsnede, waarin de plicht tot herwaardering van het actief tegen
actueewaarde was opgenomen. Deze zoy alleen dan gelden, wanneer het
|n2|cht at elaarrekemn mgevoleartlkel 362 ||d behoort te geven
on ank saanvu lende toelichting, i ernstlge mate zou worden (I;es haad
atuurluk had en de opstellers van het wegsontwerp niet verwacht, dat een
g fj bepaling zonder sag of s&oot het Staatsbla zouden’ halen -
het elfde %el t trotwens ook voor andere Passarges In a ehnge Dat z1] in
bepaalde Kringen de gemoederen zo zeer In beroering zou brengen, kwiam
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toch wel wat onverwacht, Als ik mij niet verg|s i inmiddels dmdelgk
geworden, dat de meest fervente tegenstandersS hoofdzakelijk in krin
van de Erasmus Universiteit en haar, alumni zijn. te vinden. Van elders
verneemt men soms bijval voor de geuteerde bepahng, meestal hoort men
in het geheel niets. IS er dan toCh een silent majority voor de in de
aangendalde bepaling verwoorde gedachte?

Ik wil niet schoolmeesterachtig zijn, maar_het moet mij. toch van het hart,
dat de tegenstanders naar mijn oordeel niet steeds de’juiste toon hebhen
getroffen.” Tijdens éen van de eerste studiebi r{eenkomsten naar aanleldlng
van het wetsontwerp werden, de o steIIers Va slmks 0 tre en beschuldlg
en onlangs weer werden zij in het openbaar betich tvn |§pen dienst a
de derogerende werking van het getrouwe beeld’.2 Hoewel |k meen dat
vooral het tweede verwgt een excessief berogp doef op het a stract|ever-
mogen van de doorsneelézer, staat wel vast, dat beide umngen bedoeld 2|{
omde goede frouw van de opstellers van het wetsontwsrp 1n twijfel te
trekken.” Ik wil over mHzeIfm t spreken, maar ik weet zeker dat de 0ede
trouw van de overigen die bij de opstelling van eerst de vierde EG-Tic tllg
Inzake het vennootschapsrecht en later “het wetsontwerp zijn betrokk
boven elke tW|{feI IS verheven. Zij HS annen zich tot het uiterste'in om op het
geb|ed van het jaarrekeningrecht een aanvaardhare, ook logisch hoydbare
nthese te bereiken van ce communautaire rechtsopvattingen en de Ne-
erlandse verworvenheden
Hetw met d controverse %ver de actuele waarde in gedachten, dat |k
% % v\?von gt aan net thema actuele waarg e?eW| e deel van mH
esc ou Ingen ti IJ ens de Vera-conferentie te besluiten met eopmerklg
dat 1k erop”vertrouwde genoeg grovocerends over (e actuele waarde t
hebben ?ezegd In leder geval en Ik daarmee de aandacht getrokken van
de redactie van dit maand lad. Zij A toonde zich in het i \}zonder einteress er
In een tweetal opmerk m?en miJ erz? s. Op g an Nivr geschrlt 24
wa(tvan m|&n vrees ‘dat men anog &d te W mg recht en fe vegl boeknoy-
den heeft be reven Midden op de volgende bladzijde prijkt de zin: Het Is
nu eenmaa zo dat smds het van krac tworden van (e Wwet op de jaarre-
kening in het b e%m van de zeventiger jaren, niet | an%er de bedrlgseconoom
maar de rechter et laatste woord In r{aarrekenm zaken heeft’ OUI naar
aanleiding van_deze twee gassages lef wat meer kupnen zeggen 20 (e
redactie. "Ik wil thans proberefl aan leder der beide opmerkingen een
hoofdstuk te wijcen.

2. Recht of boekhouden

De zin over recht en boekhouden, waarmee ik in 1980 mijn opmerkingen
over de merites van de actuele waarde voor de jaarrekening besloot, Was
uiteraard_ niet meer dan een boutade, een wat gechargeerde Uitroep, waar-
mee IK niettemin poogde een essentieel aspect van (e toepassm% van het
jaarrekeningrecht ‘sinds de jaren zeventig in zeer kort bestek Samen te

vatten.
De zin heeft inmiddels ook de aandacht getrokken van Beekman. Daarom
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maak ik van deze gelegenheid gebruik om een enkel woord te wijden aan de
té)élaraéﬁﬁa_r#eld van (e toepasSing van actuele waarden volgens de vierde
-richtliyn.
Beekman J|s van oordeel, dat ik m|z met het hetoog dat ik met de bedoelde
zin afsloot geheel heb |os gemaakt van de inhoud van de vierde richtlijnd
In dit betoog plaatste ik eén vraagteken b|[|( de maatschappelijke aanvadrd-
baarheid, onder het nog. geldende jaarrekeningenrecht, van de op grote
schaal toegepaste, dus blTjKnaar aanvaarde waardering op historische grond-
_slag. Van 7o' losmaken kan_eenvoudigweg %een sprake zijn, want’in die
arén was de vierde EG-richtlijn nog qeen geltend recht, _
ellicht, dat de schrijver z_u‘n conclusie tr_?k naar aanle|d|ng van njet
eciteerde passages Uit min | N|vra-geschr| t 24 opgen_omen beschouwin-
f-”' Het zou mg niet verbazen, dat het werkelijk doglwit de voorafgaande
Inea Is gewee t, waarin 1k mH verstoutte op'te merken, dat naar mlan
oordeel h&t wetsontwerp in den gronde waardering tegen actuele waarde
Bnmalr séelde._lk ben sedertdien; ondanks de |nm|?1de S gmst In het des-
etreffende artike| bij nota van wijzigin aan%ebrac te véranderingen, op
dit punt nog steeds dezelfde menin toegedaan. _
Van s_t_r|Jd|g eid tussen het aldus of Eeva fe wetsontv_verP_en de vierde EG-
rlchtlgn kan geen sprake ziin. Artikel 33 van de richtlijn opent immers
expressis verbis de mogelijkheid voor de lid-staten om- tot aan latere
coordinatie, dw.z. voorlapig voor ten hoogste zeven jaar - aan de onder hun
jurisdictie vallende kapita Ivennootschagpen toe e staan bePaaiIde cate-
Jorieén van activa tegen een van de toeg laten vormen van actuele waarde
in hun J%arrekenmg D e nemen; ej_a zgl S om hun dit voor te schn%v,en.
Aan de ee_rk|{1/\(71_van de geldigneidsauyr van artixel 33 hecht 1k nief al te
veel betekenis. Wie de_voorﬂes niedenis kent, weet dat het niet meer is dan
een glacebo om de Dyitse aflergie voor actuele waarcen te cureren. Het zou
mij Sterk verbazen als het nog zou ﬁelukken om_ het artikel weer uit de
ricntlijn te verwgderen, en dit niet alleen omdat de opvattingen. in andere
||d-st#ten |langzaam maar zeker gaan.in de _rlchtlng/va 1gjlan\/_aardl_n van de
actuele waarde. De rechtsontwikkeling, die de VVD-fractie blijkens het
eindverslag4 naar aanleiding van wets ntw_e{w_ 16326 voor mogelgk_houdt
heeft zich™in feite reeds in”gang gezet. Elimingring van de i artikel 33
neergelegde grondgedachte ligt ook daarom al niet voor de hand, omdat dit
naarmijn ove_rtulgmg een orimishare togpassing vormt van artikel 2 lid 5
van de rICht|éjn I relatie tot artikel 32. In laatstgenoemd ?rtlkel wordt
|mm§,rs,zond remg v?o_r eh(?%d de t?e assing van ﬁanschaf mgs-. of ver-
vaar |g|ngskoste_n IS leidend beginsel ten troon verheven, Terzelfder tijd
echter"zadgt artikel 2 lid 5 de poten van deze troon weer door met het
sterkere begmsel, dat de Jaarrel enlng_ steeds een getrouw deeld moet geven
van het vefmogen, de financiéle poSitie en het resultaat van de vennoot-
schap. Ook de Communautaire wetgever heeft deze frictie tussen het alles
beheersende etr?éiwhmdsbegms_il en de stelllge uitspraak van artike| 32
terdege aan_(%( oeld. Vandaar-artikel 33, dat al sp_em s van artikel 2 lid 5
uitdrakkelijk aan artikel 32 derogle_ert. Mth_t artikel 33 1trak_s tegen alle
verwachting In toch sneven, dan blijft ons altijd nog artikel 21id 5.”
|k concludeer dus dat de richtlijn zich niet’verzet tegen waardering op
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actuele waarde. Qok niet te%en de verplichte variant, die is gebaseerd op de
stellmg dat In bgzondere mstandlgheden alleen op_actugle hasis de Eg
trouwneid Is te verwezenlijken, die e richtlijn. in artikel 2 lid 3 eist. Een
%etrOtlJ(\évhreldhg|8 aanzienlijk meer omvat dan de in het gegeven geval vereiste
auwkeurighel

Van (eze edachten ang |everde de bij nota van wijziging geschrapte tweede
volzin va% artikel 84gI|d 5 de NeJderIandse vertglmggg In depzm werd
nadrukkehAk erefereerd aan het verantwoord_ oordeel omtrent vermogen
en resultaat (artikel 362 lid lg waartoe de jaarrekening in staat moet
stellen. De vervangende tekst van artikel 384 lid 1, die niet'is geconcipieerd
met de bedoehng om wgmglng te brengen i de aanvankelijk beoogde
rechtstoestand ddet dit trouwens nog altijd.

Om een kleine rechtzetting kom ik piet heen. Bij een eer er gelegenheid5
heh) 1k opgemerkt, dat de tweede volzin van artikel 384 lid 5 [ij rec t fegen
artikel 32°van de richtlijn ingaat. Beekmanbciteert deze zin metwegla ng
van de woorden ‘artikel” 32 van” waardoor het [ijkt alsof ik van qordéel zol
% ?eweest dat de_befaamde zin uit artikel ‘384 lid 5 in strijd met de
richt gn was. Mijn uneenzettlng van zoéven zal, hoop Ik, duidelilk hebben
gema kt dat dit niet mijn m n|n weergeeft. Na alles wat, zich in de
foelopen perjode heeft afgespeeld, betréur 1k dat 1k mij destgds niet
dmdeluker hebun% drukt |erun moge blijken, hoezeer K sindsdien een
sa der, 2 het vol nssomm|?en toch IgeenW|ser man ben eworden.
Een tweeée recht ettlng moet nu maar meteen vol %en oef een vat
ting naar net rijk der fafielen verwn)zen die 1k heb aa g(etroffen 0] T] Bee
en onIangs 00K in het november 1 nummervan Revue rangalse e
gtabl Ited Het Ogeaat hier om het gerucht a (f 20U de Nederlandse rege
nng delegatie bij de onderhand elln(TJen over de vierde EG- nchtg
%anvaardm? van de schema’s voor balans en resultahenrekenlng afh nkﬁ h
eb en gesteld van de oinnem|n]gevan artikel 33. Ik ben van deze onderha
(el mgenvan be Intot eind oogte en an daarom verklaren, dat deze
kopB I g nim r heeft I ats ehad of zelfs maar is oven/vonen Het
misverstand 1S in de werel eomen door een artikel van Van Bruinessen
waarin geze de ?angvan zaken schildert ti dens hetoverlegm qur van
deskundigen Uit hat uropese accountantsp eroeg door de ese
commissie was ujt enod|g awes uit_te ren?nvoor een toek om tige
richtlijn over het ja A rreke mg(?nrec ht. De Nede an%se regenn%sde eqane
waarvan Van Bruinessen geen‘dee heeft uitgemaakt, heeft g eem
I gezien om de schema asm et kader van het streven fiaar vergelijk-
baarhe|d onvermijdelijk te aanvaarden en los daarvan geijverd voor de
toe at|n n waardenn%te%en actuele waarde. Het is zeer wel denkbaar
dat (e UI %e vierde EG-richtlijn er niet zou zijn gekomen als dit [aatste
tenslotte niet zou zijn gelukt.

De lezer zal zich inmiddels hebben afgevraagd hoe het voorgaande in
verband moet worden gebracht met mijn boutade over boekhouden en
recht. Ondanks alle schijn van het tegendeel, ben ik n g steeds olp koers
naar de door de redactie zo zeer begeerde uifleg. Ook ddarin speelt, zoals
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h|erna zal bluken de tegenstelling historische prijzen of actuele waarde een

eangr n] ke 10,

Het | auwe| ks te vermuden dat bij het gereedmaken van een_bij drag
aan een publikatie as Nivra-geschrift 24 de ebeurtenlssen 1] i ens
stud|econferent|e zelf mede tot de uiteindelijk evorm drag en 0 00K I
dit ?eval Vo?ral tijdens de eerste zﬂtmg dig't Amster ampaats vonéi IS
door verschillende’ debaters met klem betoogd, dat de verslaggeving door
huishoudingen zou dienen te geschieden In de vorm van stroo |nformat|e
Dit be([;rlp moet niet worden OR?evat als informatie omtrent d e ﬁog
derenstroom, noch In de betekenls, die Van Bruinessen daaraanh c nt1 de
informatiestroom door de hiérarchische geledm en binnen een huishouding.
Wat de oRponenten voor ogen stond was Informatie omtrent de? eldstroo
door de huishouding. Ver‘ 0e ehgk hehben zur hetzelfde bedoeld als Bin-
dengall wanneer hg zeg' De aad} te garen IS er echter een tg ens waar te
nemen, dat een? d Inzicht in eat|V|te|ten slechts wordt bereikt door
iergave van geldstromen. Het cructale prob eem van een financiéle i #aar
rekening Is on etwl;]feld het Uit rukken vaq( de veran er;ggen Iﬂ Vermo-
8ensco ponenten | een emeensc age e geldeenneid.” Wellicht dat
aardoor de recente belangstell mg V0 eweer ave van geldstromen te
verklarenis.” In een toeljchtende noot bij deze passage geeft fiij het volgende
actuele historisch overzicht:

|~ Cash approach voor 1830
| alancetheet approach 1880-1930
Il Income statement aRproach 1930-1980
IV Funds flow approac 1980-

De tijdens de stud|econferent|e met veel verve gebrachte opvattm% omtrent
stroom|nformat|e Was us na een wereld re |ere Dit strekke tot troost
aan ge oPste ers van het etsontwerﬁ aan anderen dqarm niet
onmiddel thetfundamenteegebrek ebben hespeurd. in de geldstroom-
opvattm wordt de moel n4khe| dat het niet alles geld is wat er stroomt,
pgeost 00r gen extree nommahstlsche benadefing. Zaken en vermo-
% srechten zijn_niet meer dan voorraden geld in vermommln% nl. de
oeveelheden of de restanten daarvan) aan geld die nodig wareh om het
%oe te verk rljgen \Waarderen is er niet bij IJ niet naar boven, maar naar ik
egregen heb 0ok niet naar beneden. Er resteert alleen een toerekenings-
B leem in de vorm van evaststellmq van de hoeveelheid geld die per
alansdatum voor een ondeelbaar ogenb ik In goederen is bevrdren. Ik doe
m%n best de geldstropmopvatting nauwkeuri weer te geven, zoals ik deze
neb be rePen Ik geef echter onmiddelli anto dat ik naar alle waarschijn-
Ibukhe| et de meest geschikte persoor ben om deze over het voetlicht te
[en

Het %al wel niemand verbazen dat ik vooralsnog de mening ben toegedaan
dat, welke de merites van de geldstroomopvattmg ook mogen zijn, dif niet
de invalshoek van de communautaire en de Neterlandse wetgever Is ge-
weest, 1k ken geen land of Internationale organlsatle waar deze nieuwe
theorie opgeld doet. Natuurlijk staat het de voorstanders vrij hun opvattin-
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en nationaal, maar vooral ook |nternat|onaal met kracht te Bro#ageren
est mog ell Ak dat na verloop van tijd de wereld hj draalt za de
communautaire wetgever ookoverstag mogten en In zun |ezog Den Haag.
Zolang dit n09 een Werkelijkheid 15, Kan wellicht de staat van herkomst en
beste m de iddelen het leed verzachten. Maar dan wel een zinvolle
staat HBM, die Uit meer bestaat dan ujt verschillen tussen opvolgende
balans osmes die elke Iezer zelf ook wel kan bepalen.
svoora 0p grond van deze nieuw verwo ven kennis dat jk meende
IJn kanttekeningen hij de toepassing van de historische grondslaﬁ in (e
Jaren zeventi ?n ond 9d|e hetwaarderm%nprobleem 00K zu et dan
niet gans, omzeilt - theende te mogen beslurten met het ujten van”de vrees
dat men lange tijd te weinig recht en te veel boekhouden heeft bedreven.

3. De rechter en de bedrijfseconoom

Zoals ik al heb_laten blijken, heeft ook mijn uitspraak dat de rechter het
laatste woord in jaarrekeningzaken heeft, de aandacht van de redactie
9etrokken Of z H er goor Is verontrust, weet ik niet, Als dit 20 |3 klinkt de
tel boven dit Hoofdstuk voor haar misschien als Der Tod und das Mad-
chen’. Dit zou %ammer Zijn, want er 1s in het geheel geen aanleiding voor
sombere gedachten
Mijn opriierking had niet de pretentie van bulzondere diepzinnigheid. 1k
wilde er alleen nog eens aan Nerinneren, dat al sinds de. mvoermg van de
Wet og e Jaarre enm? van ondgrnemingen een speg|a ISeerae rT chter,
eOn m mm?skame van het Gerefhts of te Amsterdam, r*unsumng
bevoegd is kennis te nemen van geschillen inzake jaarrekeningen van NV’
BVs cogperatieve veremgln en en onderlmge waarbor%maatschapp en.
Evenu eI oordeelt de Hode Raad no? In casSatie. [k kan niet aannemen
dat Ik de lezer hiermee veel nieuws verte
Betekent d|t dan dat ?]e bedrl{fseconomw %en enkele up T(ts meer heeft in
hetjaarre eningenrecht? Niets 1s minder Waar, Naguurlijk is o somm|g
on erdelen de vrlghe|d van de verantwo rqusphchhgen om &aar ekenmg
%)te maken zoals hun dat zint mgeper t.D gaate hter vooral OP VOr d
eer formele aspecten, zoals de 1ndeling van de jaarrekening. Zelfs dan is
er nog sprake van speelruimte. 70 bevat artikel 363 lid 6 i’ wetsontwerp
16326 in navolgm Van artikel 4 Teen 1 en 2 van de vierde nchtlHn de
bepaling, A e toe assm% van de schema’s voqr balans en resuftaten-
rekening |ndel| g benaming nomschnAvm(I; van de daarin voorkomende
posten worden aangepast aan de aard van he bednlf van de rechts ersoon
voor zover dat krachtens de nog vast te stellen algemene maatrégel van
estuur 24l 2|||3n toegestaan Eri geen enkele reden”om aan te nemen dat
In .deze AMv m afwijk mg van Ue geest van het wetsontwerp zelf, een
ljzige verstarrende wind zal waaien.”Dit is echter maar een” peuleschil
ver eleken DIj g et bedrufseconommch gehalte van het Ieldend be nsel zelf
van het jaarrékeningenrecht, daf thans in artikel 362 lid 1 staat: de jaarre-
kenin deetvo en normen die in het maatscha peh{k verkeer als aan-
vaardbaar wordgn beschouwd een zodanig Inzicht dat een verantwoord
oordeel kan worden gevormd omtrent het vermogen en het resultaat, als-
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mede voor zover de aard van een jaarrekening dat toelaat omtrent de
solvabiliteit en de Tiquiditeit van de rechtspersoon. Indien de specifieke
wetsbepalingen met ver genoeg gaan, moeten aanvullende mhchtmgen
worden gle aven, Desnoods moeten zulke bepalingen wijken, indien 71j dan
de mogelijkheid tot het vormen van een verantwoord oordeel in de weg

staan,
Dit zijn de meest wezenlijke bepalingen van het jaarrekeningenrecht, Er is
8een enkele aanleiding, ook niet in de inmiddels gevormade gunsprudenhe
m, z0als Van Hoeper dat doet, ook maar_ergens een element van lippen-
dienst te bespeuren of te construeren. De Nederlandse deIegaUe Neeft
[)édens de onde;handelm en over de V|erge richtlijn de deds etreffende

alin en steeds als essentiéle elementen daarvan beschouwd. Zoyden zg
n| t2| genomen dan zou waarschi gnh}k door verzet van niet alleen g
e( erlandsg, maar ook van andere del ga les ge richtlijn niet tot sta]nd ZIA
%1e omen. Deze bepalingen en hun Nederlandse tegenhangers tillen
chthij(n resp. de wet uit boven de lquter formele sfeer.”Alle aspecten van de
Jaarre ten|n worden daarmee op flexibele wijze binnen de werkingssfeer
van het recht gebracht

K'wijs erin dqver and nog op, dat het wetsontwerp zich, behoudens in e
zo jUIS'[ vermelde algemenezin van artikel f62 hoo%st zelden en stellig niet
gessennele onderdelen met de winstbepali gmlat Vooral op dit tgrrein
| een racht|g berogg og ﬁ bedr] fsecon mie worden ge aan, In het
b I|zonder wanner In de jaarrekenin actueewaar erings ondsla%en een
[0 spelen Het valt te hopen dat de Dedrijfseconomie dan Qeen verStek zal

aten ga

£0 mo%e gan blgken dat in vele en stellig niet de minst belangrijke gevallen,
de bedrijfseconoom voorop zal moeﬁen aan en %at de rechter hi bg de toe-
assmg an ewet znn Steun metza unnen ontoeren, evenmin als in een
eerder'stadium de verantwoord mgsbp ichtige. De door de redactie ter sprake
gebrachte zin had_op die situati etrekkm% ZI*SOO'[ een wat speculatief
etoog af, waarin |kgoogde aan te tonen dat zelts de ‘historici’ met artikel
84 Iid 5 nog wel zoudén kunnen leven. Ik ondersteun dan ook Der%;en
kampL, wanfieer hij Bmdengasonattmg bestri de% dat als %evolg var de
wetteli] é e regeling van de Jadrreke |n(11en een verscnraling van het'accouns
tantshéroep zal Optreden. De gronds gen van verantwoordingen zijn hij
uitstek he deskundlghe|dsterre|n van e accountant en gmst ezegrond
slagenz N maar In zger algemene bewoordingen In wett r{ere elS vast-
e g anneer op dit pyntjurisprudentig on staat, zal aan de agcountant
Is Berste de taak toevalleri de betekenis daarvan voor z Jn cliénten te
oorgronden Enal mo%e dan een rechterlijke uitspraak beP lend zijn voor
hetgéen vooralsno gel end recht zal zun nlets verhinder de acc untant
om’in woord en ?hnft van zijn a %ken e [pvattln te geven,
|ngr|ggnhue%/raan: hotor eel is, dat in hiet geldend recht veran erlné behoort te
W

Al eens éerderBneh ik de parallel ?etrokken tussen de openbare accountant
In.de controlerende functie enﬁ echter oor eend in eerste instantie. Dit
Isjuist de mstantie, die ontbreekt in de rechtsgang die de wet voor geschillen
over jaarrekeningen In het leven heeft geroepen: De onafhankelijke open-
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bare accountant is qeroepen als eerste een oordeel it te spreken over een
door hem_gecontroleerde jaarrekening. Met zijn verklaring heft hij de
onzekerheid op, die bij befanghebbenden wordt o&ge[oepen door hef feit,
dat het bestyur van de rec_htsgersoon met de jaarre nm% over e|?en daden
verantwoording aflegt. Hij stelt vast wat naar zijn oordel OB het'stuk van
financiéle verantwoordm? recht Is tussen rechtspersoon en belanghehben-
den. De wettelijke controfeplicht kan worden opgevat als een uitv]oeisel van
een latent aanwezig, conflict tussen deze beide partijen. NatuurhAk Wweet Ik
wel dat de ver?eh King in vele opzichten mank gaat.”Als denkmodel kan zi
echter een befangrijk” richtsnoer voor het hantelen van de openbare ac-
countant opleverén.” In elk geval wordt ermee gedemonstreerd hoezeer de
ontW|kkeI|n% van het Jaarrekemngenrecht een nieuw deskundigheidsgebied
voor de openbare accountant oplevert.

Met de vrijheidsheperkende werkmg van het jaarrekeningenrecht valt het
daarom nog we| mee, ook al Is de t enemmg van aantal en lengte van_de
Wett,elgke e_alln%en en daarmee van de foutenkans niet onbédenkelijk.
Het jadrrekeningenrecht staat hierin helaas niet alleen,
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